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Wykaz skrotow

Skrot

Wyjasnienie

Morska Farma

Planowana morska farma wiatrowa, opisana w rozdziale 1.2
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rozporzqdzenia Rady (WE) nr 1954/2003 i (WE) nr 1224/2009 oraz uchylajgce
rozporzqdzenia Rady (WE) nr 2371/2002 i (WE) nr 639/2004 oraz decyzje Rady
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oddziatywania
na srodowisko

Dyrektywa EIA

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/92/UE z dnia 13 grudnia 2011 r. w
sprawie oceny skutkdw wywieranych przez niektoére przedsiewzigcia publiczne i
prywatne na Srodowisko

Raport 00S Raport z oceny oddziatywania na srodowisko
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LRP Plan przywrdcenia Srodkdéw utrzymania

LSE Podstacje elektroenergetyczne
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1 Podsumowanie

Plan przywracania zrédet utrzymania (LRP) zostat opracowany w celu zapewnienia
petnej zgodnosci z Wymaganiem Srodowiskowym i Spotecznym nr 5 (ESR5) EBOR, a
takze ze Standardem Operacyjnym nr 5 (PS5) IFC, gwarantujgc uwzglednienie w nim
wszystkich elementdéw niezbgednych do zapewnienia ochrony i przywrécenia Zzrédet
utrzymania oséb dotknietych realizacjq projektu (PAP). Plan uwzglednia zaréwno
lgdowe, jak i morskie aspekty projektu, za§ zastosowane w nim podejscie zostato
dostosowane do specyficznych warunkéw kazdego z elementow.

Jezeli chodzi o Igdowq cze§¢ projektu, osoby dotkniete jego realizacjq (PAP)
zidentyfikowano w planie LRP przy zastosowaniu metody uwzgledniajgcejlokalne normy
kulturowe. Wzigto takze pod uwage to, ze w przypadku tego rodzaju inwestycji (linie
kablowe wymagajgce jedynie niewielkiego i krotkotrwatego zajecia dziatek)
bezposrednie badania mogtyby zostaé odebrane jako ingerencja w prywatnosc.
Wobec powyzszego, proces identyfikacji PAP przeprowadzono poprzez potgczenie
wywiaddéw przeprowadzonych w fazie negocjaciji lokalnych inspekcji dziatek, na ktére
projekt ma wptyw oraz analizy danych katastralnych. Takie podejScie gwarantuje, ze
wszystkie osoby, ktérych dotyczy projekt, zostang wiasciwie zidentyfikowane, a ich
obawy zrozumiane - zgodnie z wymogiem ESR5. Spoteczno-gospodarczy stan
wyjéciowy dla czeSci lgdowej projektu okreSlono przy zastosowaniu takich wtasnie
nieinwazyjnych metod, ktére wykorzystano w potgczeniu z analizg danych spoteczno-
gospodarczych dla dotknigtego Projektem. Dzieki temu uzyskano wystarczajqce
zrozumienie warunkow, w jakich osoby potencjalnie dotkniete realizacjq projektu (PAP)
zyty przed jego rozpoczeciem, przy jednoczesnym poszanowaniu ich prywatnosci.

Oceniajgc potencjalny wptyw na zrédta utrzymania, plan LRP stwierdza, ze skutki
wywtaszczenia gruntdw w czesci lgdowej sq znikome. Strategia wywtaszczenia gruntéw
w ramach projektu, gwarantuje, ze kazde state lub tymczasowe zajecie gruntu zostanie
odpowiednio zrekompensowane, co nie spowoduje znaczqcego wptywu na zrodta
utrzymania oséb potencjalnie dotknietych projektem (PAP). Wniosek ten jest zgodny z
wymogami ESR5, ktoére naktadajg obowiqzek przeprowadzenia doktadnej oceny
potencjalnych oddziatywah oraz wdrozenia odpowiednich Srodkéw tagodzqcych.
Projekt jest w petni zgodny z wymogami ESR5/PS5. Wszystkie dziatania zwigzane z
nabyciem gruntdw i wyptatg odszkodowah zostaty przeprowadzone zgodnie z
najlepszymi praktykami, a wspbtpraca z osobami i spotecznosciami dotknietymi
projektem (PAP) byta owocna. Na tym etapie nie sq wymagane zadne dziatania
naprawcze.

Jezeli chodzi o cze§€ morskqg projektu, w LRP stwierdzono, ze doktadny wptyw na zrodta
utrzymania rybakdédw bedzie w petni znany dopiero po okresleniu przez Urzgd Morski w
Gdyni wytqczen i ograniczef obowiqgzujgcych w fazie budowy i eksploatacji projektu. W
LRP przewiduje sie konieczno§¢ przeprowadzenia szczegdtowego badania spoteczno-
gospodarczego w celu ustalenia warunkéw bazowych dla osdéb i spotecznosci
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dotknigtych projektem, przy czym nalezy zapewni¢, aby badanie to zostato
przeprowadzone z petnym poszanowaniem ich prywatnosci i bez gromadzenia danych
wrazliwych. Badanie to bedzie miato zasadnicze znaczenie dla opracowania
skutecznych Srodkéw kompensacyjnych, ktére zostanq zaprojektowane we wspotpracy
z innymi deweloperami farm wiatrowych w regionie w celu zapewnienia spdjnosci i
sprawiedliwo$ci rozwigzan stosowanych na catym obszarze..

W LRP podkreslono réwniez znaczenie zaangazowania poszczegdlnych interesariuszy,
co stanowi kluczowy aspekt wymogu ESRS5. W przypadku czesci Iqgdowej,
zaangazowanie takie uzyskano poprzez wywiady przeprowadzane w fazie negocjaciji,
co pozwolito osobom potencjalnie dotknietym projektem (PAP) na wyrazenie ich obaw
w sposob, ktory wydawat sie mniej inwazyjny. W przypadku czesci morskiej projektu,
biezgce zaangazowanie rybakéw gwarantuje uwzglednianie ich opinii przy
opracowywaniu $rodkéw tagodzgcych i kompensacyjnych. Ow ciggty dialog ma
kluczowe znaczenie dla zapewnienia wrazliwosci LRP na potrzeby spotecznoSci
dotknietych Projektem (PAP) przez caty cykl jego zycia.

W odniesieniu do monitorowania i oceny, LRP ustanawia ramy, ktére pozwolqg §ledzi¢
skuteczno$¢ zwiqzanych z projektem dziatah podejmowanych na rzecz przywrécenia
zrodet utrzymania. W przypadku komponentu Igdowego, monitorowanie to
skoncentruje sie na zapewnieniu sprawiedliwego i terminowego wyptacania
odszkodowah. W przypadku komponentu morskiego, monitorowanie zostanie wdrozone
po przeprowadzeniu badania oraz opracowaniu srodkéw odszkodowawczych i dziatan
przywracajgcych zrédta utrzymania, zapewniajgc tym samym osiggnigcie celdw
projektu w zakresie przywracania zrédet utrzymania. W trakcie trwania umowy
kredytowej, co 6 miesiecy przeprowadzane bedq audyty wewnetrzne i zewnetrzne w
celu monitorowania realizacji LRP - zaréwno w odniesieniu do Ilgdowych, jak i morskich
aspektébw projektu. Ponadto, pod koniec realizacji LRP, podmiot zewnetrzny
przeprowadzi dwa audyty kofcowe (jeden dotyczqcy czesci lgdowej oraz jeden
dotyczqgcey czesci morskiej).

Podsumowujgc - plan LRP spetnia wszystkie wymagania ESRS EBOR, zapewniajgc
poszanowanie, przywrécenie i - w miare mozliwosci - poprawe warunkéw zycia
spotecznosci dotknietych projektem (PAP). Zastosowane w planie kompleksowe
podejscie, uwzgledniajqce specyfike jego komponentédw Igdowych i morskich, Swiadczy
o dqgzeniu do stosowania najlepszych miedzynarodowych praktyk oraz ochrony
dobrobytu wszystkich dotknietych projektem spotecznosci.
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2 Kontekst projektu

2.1 Poprzednie etapy

21.1 Ramowa strutkura przywracania utraconych zrédet
przychodu

Ocena oddziatywania na $rodowisko (EIA) dla projektu zostata przeprowadzona w
latach 2018 i2019. W 2024 r. opracowano Ramy Przywrdcenia Srodkéw Utrzymania (LRF).
Gtébwnym celem LRF bylo wzmocnienie, a przynajmniej przywrdcenie Srodkdéw
utrzymania oséb dotknigtych projektem (PAP). Zakres ten wykracza poza rekompensate
finansowq i obejmuje promowanie dobrobytu oraz zrbwnowazonq poprawe warunkéw
zycia osb6b i spotecznosci dotknigtych projektem. Aby wypetni¢ to zobowigzanie, w
ramach LRF ustanowiono ramy i wytyczne majgce na celu ztagodzenie i zrbwnowazenie
negatywnych skutkédw ograniczonego dostgpu do zasobdéw naturalnych wynikajgcych
z realizacji projektu morskich farm wiatrowych Baltica 2 i Baltica 3. LRF stanowito
podstawe do pbdzniejszego opracowania LRP, zgodnie z wymogami kredytodawcow,
takich jak EBRD i IFC.

21.2 Strategia nabywania gruntow

Wszystkie aspekty projektu zwigzane z nabyciem gruntdw w czesci lgdowej zostaty
uwzglednione w Strategii nabywania gruntéw. Wptyw nabycia gruntdw na zrodta
utrzymania oséb dotknietych projektem jest znikomy. Wyptacane jest odszkodowanie
za umieszczenie infrastruktury na nieruchomosciach nalezgcych do wiadcicieli
prywatnych.

Strategia nabywania gruntéw zostata wykorzystana w ramach projektu jako ,wytyczna”
dla wszystkich dziatan zwigzanych z nabywaniem gruntéw na lgdzie, chociaz pierwotnie
zostata opracowana wytqgcznie dla Igdowych linii przesytowych energii. Zawiera ona
procedury nabywania gruntéw, wykaz dziatek, wstepnq ekspertyze nieruchomosci oraz
wykaz oséb dotknietych projektem (PAP).

21.3 Ewolucja przepisow krajowych i potrzeba TCS

Wyiqczenia i ograniczenia dotyczqce obszarow morskich podczas budowy i
eksploatacji nie zostaly jeszcze okreSlone przez witasciwy polski organ regulacyjny
(Urzgd Morski w Gdyni) i nie sq w tej chwili znane.

Wobec braku w chwili obecnej krajowych przepiséw dotyczgcych wyptat odszkodowah
dla rybakdéw, Baltica 2 oraz inni inwestorzy z sektora morskiej energetyki wiatrowej
opracowali wtasne przejSciowe ramy odszkodowan, ktbére bedq obowigzywaé do
momentu wejscia w zycie odpowiednich regulacji.
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Baltica 2 pracuje nad systemem rekompensat przejéciowych (TCS) opartym na
oficjalnych danych dotyczqcych rybotéwstwa, ktéry uwzglednia oczekiwania rybakéw
wyrazone podczas spotkan, ktére odbyly sie w kwietniu, pazdzierniku, listopadzie i
grudniu 2025 r.

System rekompensat przejsciowych jest przeznaczony dla dwéch grup operatoréw
statkéw, a mianowicie:

e operatorow statkdédw rybackich — operatoréw statkdéw rybackich prowadzqcych
dziatalnosé komercyjng (w rozumieniu art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 19 grudnia 2014
r. o rybotébwstwie morskim,

e operatorzy statkbw wedkarskich - operatorzy komercyjnych jachtéw
wedkarskich (w rozumieniu art. 5 ust. 9 lit. ¢) ustawy z dnia 18 sierpnia 2011 r. o
bezpieczefstwie morskim). W przepisach dotyczqcych TCS termin jacht
komercyjny” jest uzywany zgodnie z definicjg prawng zawartg w wyzej
wymienionej ustawie.

Petna dokumentacja dotyczqca przej§ciowego systemu rekompensat — regulamin (w
tym szczegéty dotyczqce stawek/kwot rekompensat), formularz wniosku oraz wzory
umoéw — znajduje sie na stronie internetowej projektu: https://baltica.energy/pl-pl/for-
fishermen.

Baltica 2 pozostaje zaangazowana w prace nad opracowaniem ostatecznych ram
regulacyjnych we wspbtpracy z inicjatorem rozporzgdzenia, rybakami, innymi
podmiotami realizujgcymi projekty oraz odpowiednimi organami administracyjnymi.
Gdy wyltgczenia i ograniczenia zostang okreSlone w przepisach, plan LRP zostanie
zaktualizowany zgodnie z ESR5 i LRF.

2.2 CeleplanulRP
Gtownymi celami niniejszego LRP sq:

e przedstawienie oceny potencjalnego wptywu czesci lgdowej i morskiej projektu
na grunty i zrédta utrzymania;

e przedstawienie punktu odniesienia dla zrodet utrzymania, na ktére projekt moze
potencjalnie wptynq¢;

e przedstawienie sposobu obliczania i przyznawania odszkodowah za
wywtaszczenie gruntdw i ograniczenie dostepu do zasobow;

e przedstawienie innych srodkdw majgcych na celu ztagodzenie wptywu czesci
lgdowej i morskiej projektu na zrédta utrzymania.
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2.3 Opis projektu

2.3.1 Lokalizacja

Ponizsza mapa przedstawia planowanq lokalizacje projektu, w tym morskie farmy
wiatrowe i infrastrukture przytqczeniowq.
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Rys.1 Lokalizacja projektu (Zrédto: Inwestor)

2.3.2 Podstawowe dane dotyczgce projektu

2.3.2.1 Morska farma wiatrowa
Ponizej przedstawiono najwazniejsze parametry planowanych morskich farm wiatrowych
(OWF).

Tabelal Parametry planowanych morskich farm wiatrowych

Parametr Wartosé
Maksymalna liczba turbin wiatrowych [szt.] 107

14
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Parametr Wartosé
Minimalna odlegto$é miedzy obszarem roboczym wirnika a powierzchnig wody [m] 20
Maksymalna wysoko$é [m] 251
Maksymalna liczba struktur drugorzedowych [szt.] 25
Maksymalna érednica fundamentu grawitacyjnego [m] 40
Maksymalna powierzchnia podstawy zajmowana przez fundament grawitacyjny [m'’] 1257
Maksymalna powierzchnia podstawy zajmowana przez fundamenty [m’] 262 713
Maksymalna diugosé tras kablowych instalacji wewnqtrz morskiej farmy wiatrowej [km] 418

Zroédto: Raport O0S dla morskiej farmy wiatrowej, ED dia morskiej farmy wiatrowe;.

2.3.2.2 Infrastruktura przytgczeniowa
Gtownymi elementami infrastruktury przytgczeniowej beda:

Morskie linie kablowe niskiego napiecia prgdu przemiennego z kablami
Swiattowodowymi poditgczonymi do specjalnych zaciskdw przytgczeniowych w
rozdzielnicach elektrycznych umieszczonych na platformach morskich stacji
elektroenergetycznych (MSE), wraz z potqgczeniami wewnetrznymi miedzy
stacjami MSE;

Podtgczenia morskich linii kablowych wraz z osprzetem;

Potqczenia linii kablowych morskich i Igdowych znajdujgcych sie na lgdzie
(poszczegbline linie kablowe bedg potgczone ze sobq w podziemnych
,studniach” znajdujgcych sie w obszarze placu budowy wiertniczego);

Lgdowe kable zasilajgce wraz z liniami kabli Swiattowodowych;

Potqgczenia linii kablowych Igdowych wraz z osprzetem;

Stacja lgdowa (LSE abonencka) wraz z infrastrukturg niezbedng do
prawidtowego dziatania;

Systemy szyn zbiorczych fgczqce podstacje Igdowqg (LSE) z punktem
przytgczeniowym (NPS) operatora systemu przesytowego PSE S.A,;

Drogi dojazdowe miedzy komorami wiertniczymi na morzu i Igdzie a LSE;

Droga dojazdowa do stacji elektroenergetyczne;.

Dostep do infrastruktury przytgczeniowej zapewniq drogi publiczne, a drogi dojazdowe
bedqg zlokalizowane na nieruchomosciach nabytych na potrzeby infrastruktury
przytgczeniowej. Nie bedzie konieczna przebudowa ani modernizacja zadnej drogi
publicznej w celu uzyskania dostgpu do inwestyciji.

Jesli chodzi o przytgcze wodociggowe, LSE bedzie zaopatrywana w wodg za pomocqg
indywidualnej studni gtebinowej i stacji uzdatniania wody. Alternatywnie, jesli sie€
wodociggowa zostanie rozbudowana przez jednostke samorzqdu terytorialnego,
mozliwe bedzie bezposrednie poditgczenie do sieci zbiorczej.
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Jesli chodzi o przytgcze kanalizacyjne do LSE, bedzie ono wykorzystywaé szambo na
§cieki bytowe i komunalne. Woda deszczowa bedzie odprowadzana poprzez instalacje
deszczowq do zbiornika retencyjno-absorpcyjnego przez separator zanieczyszczen.

Zasilanie awaryjne 15 kV CzeScig projektu jest rowniez linia zasilania awaryjnego na
potrzeby wiasne 15 kV, tj. przebudowa linii na odcinku 6 km, ktéra potgczy stacje
rozdzielczq 15 kV GPZ Jackowo z podstacjq. Trasa linii przebiega w 93% poza terenami
zabudowanymi.

Linia zostanie zrealizowana w ziemi. Kable bedqg uktadane gtéwnie w otwartym wykopie
o maksymalnej szerokosci 1 m. Na skrzyzowaniach z drogami, kanatami, obiektami
wodnymi lub innymi obiektami liniowymi kable bedqg uktadane metodqg bezwykopowaq.

Dostgp do infrastruktury przytgczeniowej zapewnig drogi publiczne. Nie bedzie
konieczna przebudowa ani modernizacja zadnej drogi publicznej w celu uzyskania
dostepu do inwestycji.

2.3.2.3 PortwUstce

Budowa ,Bazy Operacyjno-Serwisowej w Porcie Ustka” postuzy do przygotowania bazy
zapewniajgcej zaplecze do obstugi morskich farm wiatrowych. Obiekty Bazy bedg
zapewnia€ wsparcie techniczne i administracyjne dla utrzymania farm wiatrowych
zlokalizowanych na Morzu Battyckim. W sktad bazy wejdg nastgpujqgce budynki:
budynek socjalno-biurowy z magazynem, drogi wewnetrzne i parking, plac
manewrowy, dwie stacje bunkrowania konteneréw oraz infrastruktura towarzyszqca.
Ponadto planowana jest przebudowa nabrzezy oraz drobne prace pogtebiarskie (w celu
pogtebienia basenu portowego). Baza zostanie zbudowana na terenie Portu Morskiego
w Ustce, na powierzchni okoto 2,9 hektara.

Nieruchomos$¢, na ktérej powstanie port w Ustce, sktada sie z dziatek o numerach
ewidencyjnych: 1560/38, 1560/39, 1560/40, 1560/41, 1560/45, 1560/70, 1560/71, 1560/46,
1560/47,1560/42,1560/48,1560/49, 1560/50, 1560/51,1560/52, 1560/53, 1560/54, 1560/55,
1560/56, 1560/57, 1560/58, 1560/60, nalezqgce do Skarbu Pafstwa i przekazane
inwestorowi w uzytkowanie wieczyste. Dostgp do nieruchomoS$ci zapewniajg drogi
publiczne.

Jedli chodzi o przylgcze wodociggowe i kanalizacyjne, linia wodociggowa i
kanalizacyjna znajduje sie w bezposrednim sgsiedztwie nieruchomosci, na ktorej
zlokalizowana bedzie baza operacyjna i serwisowa.

W ramach umowy zawartej z zarzqdcq infrastruktury wodociqgowej i kanalizacyjnej
zostang wykonane odpowiednie przytgcza.

2.3.2.4 PortDCTw Gdansku

Port DCT w Gdansku bedzie petnit funkcje tymczasowego terminalu instalacyjnego dla
morskich farm wiatrowych. W ramach projektu DCT (Baltic Hub) buduje terminal T5,
ktéry bedzie tymczasowo wykorzystywany jako port instalacyjny do realizacji morskich
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farm wiatrowych w polskiej czesci Morza Battyckiego. Projekt zagospodarowania T5
obejmuje rekultywacje terenu oraz budowe gtgbokowodnych nabrzezy.
Zagospodarowanie terenu, zasypywanie, roboty ziemne i wzmochienie gruntu zostang
przeprowadzone na nowym nabrzezu na obszarze okoto 21 ha w celu osiggnigcia
dopuszczalnych maksymalnych parametréw osiadania i obcigzenia. Teren T5 bedzie
wykorzystywany jako obiekt portowy do magazynowania, przygotowania do zatadunku
i roztadunku komponentéw morskich elektrowni wiatrowych, ktére bedq sktadaty sie z
topat turbin wiatrowych, gondoli i wiez turbin wiatrowych.

2.4 Metodologiaiograniczenia niniejszego LRP

Niniejszy LRP opiera sie¢ na informacjach zawartych w dokumentacji projektu, w
szczegoblnosci:

e raporcie O0S,

e Plan zagospodarowania przestrzennego, ktéry stanowi czeS€ projektu
budowlanego,

e Strategie nabywania praw do dysponowania nieruchomosciami pod linie
przesytowe energii z morskich farm wiatrowych,

e Planu zaangazowania interesariuszy,

e Ramowym Planie Odzyskiwania Utraconego Zrédta Przychodu (LRF).

Uwzgledniono réwniez dane dostgpne publicznie, takie jak rejestr statkdw rybackich,
gminne strategie rozwoju, strategiczna ocena oddziatywania na Srodowisko projektu
planu zagospodarowania przestrzennego Morza Wewnegtrznego, Morza Terytorialnego i
Wyitqgcznej Strefy Ekonomicznej w skali 1: 200 000 oraz dane z Gtbwnego Urzedu
Statystycznego.

W odniesieniu do czgéci morskiej, szczegdlnie w kontekscie rybotdwstwa, szczegdtowe
zbiory danych uzyskano z oficjalnych zrédet, takich jak Centrum Monitorowania
Rybotéwstwa (CMR), Rejestru Floty UE, Gtownego Inspektoratu Rybotéwstwa Morskiego
(GIRM), Polskiego Rejestru Statkow (PRS), portalu danych Reja24 (dla statkéw o diugosci
do 24 metréw) oraz danych zebranych przez Narodowy Instytut Badan Rybotéwstwa
Morskiego (MIR) dla Komitetu Naukowego, Technicznego i Ekonomicznego ds.
Rybotéwstwa (STECF) Wspblnego Centrum Badawczego UE. Ponadto dane jakos$ciowe
dotyczgce stanu sektora rybotéwstwa na polskim Battyku zebrano z badaf rzgdowych
i unijnych, publikacji organizacji pozarzqdowych, artykutdbw naukowych, raportéw
branzowych oraz — co najwazniejsze — od samych rybakow.
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3 Ramy prawne

3.1 Wymogi migdzynarodowych instytuciji
finansowych —EBRD i IFC

Projekt jest finansowany przez miedzynarodowe instytucje finansowe (IFl), z ktérych
kazda stosuje polityke Srodowiskowq i spoteczng, w tym w odniesieniu do skutkéw
zwigzanych z utratg dostepu do zasobdéw naturalnych lub §rodkéw utrzymania. Polityka
réznych potencjalnych kredytodawcow opiera sie na podobnych ogdlnych zasadach:

e unikanie, a tam, gdzie nie jest to mozliwe, minimalizowanie skutkéw dla PAP,

e rekompensowanie skutkébw dla aktywdéw fizycznych i utraty dochoddéw z
dziatalnosci gospodarczej,

e prowadzenie znaczgcego zaangazowania spotecznego,

e poprawa lub przynajmniej przywrécenie zrodet utrzymania oséb szczegdlnie
narazonych (PAP),

¢ identyfikowanie i pomoc osobom znajdujgcym sie w trudnej sytuaciji,

e zapewnienie monitorowania i oceny.

ESR5 EBRD i PS5 IFC okreslajg przywrdcenie srodkdw utrzymania joko proces pomocy
osobom przesiedlonym w odzyskaniu zrédet dochoddw i poprawie standarddw zycia po
przymusowym przesiedleniu spowodowanym wywtaszczeniem lub ograniczeniami
dostepu do zasobdédw naturalnych. Obejmuje to Srodki i inicjatywy majgce na celu
wsparcie dotknigtych spotecznosci i oséb w przywréceniu Srodkdéw utrzymania do
poziomu sprzed realizacji projektu lub nawet w ich trwatym wzbogaceniu.

Przywrocenie §rodkéw utrzymania moze opiera¢ sie na dziatalnosci gospodarcze;j,
wynagrodzeniu lub zatrudnieniu. Moze ono obejmowaé zapewnienie szkolen i
programoéw rozwoju umiejetnosci, utatwianie dostgpu do kredytéw lub kapitatu na
rozpoczecie nowej dziatalnoSci gospodarczej, pomoc w znalezieniu pracy lub
mozliwo§ci generowania dochodéw oraz oferowanie wsparcia dla dziatalnosci rolniczej
lub zawodowe;j.

ESR5 i PS5 wymagajg miedzy innymi:

1.  Wdrozenie $rodkdw majgcych na celu poprawe lub przywrdocenie Srodkdéw
utrzymania i poziomu zycia oséb przesiedlonych do poziomu sprzed realizacji
projektu.

2. Oferowanie S§rodkédw przywracajgcych Srodki utrzymania opartych na
przedsiebiorczosci, wynagrodzeniu iflub aktywach.

3. Prowadzenie konsultacji z osobami dotknietymi projektem, w tym ze
spotecznosciami przyjmujgcymi, podczas procesdw decyzyjnych zwigzanych z
przesiedleniem.
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Wprowadzenie specjalnych przepisdbw dotyczqcych konsultacji z udziatem
luddéw tubylczych i grup szczegblnie wrazliwych.

Ustanowienie mechanizmu rozpatrywania skarg w celu rozwigzania problemow
zgtaszanych przez osoby przesiedlone i spotecznosci przyjmujqgce.
Przeprowadzenie spisu ludnosci oraz oceny sytuacji spoteczno-gospodarczej na
obszarze dotknietym projektem.

Opracowanie planu dziatania w zakresie przesiedlen (RAP) dla projektéw
wigzqcych sig z fizycznym wysiedleniem.

W planie dziatah naprawczych (RAP) nalezy uwzgledni¢ kwestie tagodzenia
negatywnych skutkéw, potencjalnych korzysci wynikajgcych z inwestycji oraz
wykaz 0séb, ktérych dotyczy projekt.

Zapewni¢ odpowiedniq rekompensate za utracone aktywa, co najmniej rbwng
kosztowi odtworzenia.

W planie dziatania na rzecz odszkodowan (RAP) nalezy uwzglednic
postanowienia dotyczqce zapewnienia zastepczego zakwaterowania, pomocy
w przeprowadzce oraz poprawy/przywrdcenia srodkéw do zycia.

Opisa¢ odpowiedzialno$¢ instytucjonalng za wdrozenie planu dziatania,
procedury rozpatrywania skarg, monitorowanie i oceng.

Nalezy zapewni€, aby grupy wrazliwe i zagrozone, a takze kobiety, nie znalazty sie
w niekorzystnej sytuacji podczas procesu przesiedlenia.

W razie potrzeby zapewni¢ osobom przesiedlonym pomoc prawng w zakresie
wymogow administracyjnych i dochodzenia zados€uczynienia.

Podsumowac¢ i ujawni€ osobom dotknigtym informacje dotyczqce procedur
odszkodowawczych oraz etapdw projektu.

Nalezy monitorowaé plan dziatania (RAP) przy udziale kluczowych interesariuszy.
Uzna¢€ przesiedlenie za zakonczone, gdy negatywne skutki sq zgodne z celami
RAP i niniejszq politykaq.

3.2 Przepisy UE (ocena oddziatywania na Srodowisko i

konsultacje spoteczne)

Dyrektywa 2011/92/UE (dyrektywa w sprawie OOS) okresla ramy udziatu spoteczefnstwa
w procesie podejmowania decyzji dotyczqcych przedsiewzie€, ktére mogqg mie€ wptyw
na Srodowisko. Zawiera ona przepisy dotyczgce oceny oddziatywania na ludzi, ale nie
naktada obowigzku przeprowadzania oceny oddziatywania spotecznego (SIA).

Konsultacje spotfeczne dotyczqgce aspektdw planowanego projektu sg uzasadnione
poprzez ogtoszenia publiczne i inne $rodki, takie jak media elektroniczne. Informacje te
powinny obejmowaé charakter mozliwych decyzji, szczegdty dotyczqce organdw
odpowiedzialnych za podejmowanie decyzji oraz informacje na temat samego udziatu
spoteczenstwa.
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Panstwa cztonkowskie muszg umozliwi€¢ spoteczefstwu wczesny i skuteczny udziat w
procesie decyzyjnym oraz wyrazanie opinii i uwag przed podjeciem ostatecznych
decyzji w sprawie pozwolen na realizacje inwestycji. Szczegdty dotyczgce informacji
publicznych i konsultacji sq ustalane przez panstwa cztonkowskie (lokalne gazety,
plakaty lub przestuchania publiczne).

Zainteresowane strony majq prawo dostgpu do wszystkich informacji zebranych w
ramach procesu O0S, w tym do raportéw i innych informagcji, ktére stanq sie dostepne
w pbzniejszym terminie.

Po podjeciu decyzji art. 9 dyrektywy OOS naktada na witasciwy organ obowiqzek
poinformowania spoteczefstwa o jej tresci, warunkach, gtdwnych powodach i
okolicznoSciach, na ktérych opiera sie decyzja, z uwzglednieniem informacji
dotyczgeych udziatu spoteczenstwa. Artykut 11 dyrektywy OOS$ umozliwia cztonkom
spoteczefistwa dostgp do kontroli sgdowej lub kontroli przez inny niezalezny organ
ustanowiony na mocy prawa w celu zakwestionowania legalnosci decyzji, dziatah lub
zaniechan organu wiasciwego w odniesieniu do przepisdw dyrektywy dotyczgcych
udziatu spoteczenstwa.

3.3 Prawo polskie

3.3.1 Pozyskiwanie pozwolen na budowe na morskich farm
wiatrowych

Proces realizacji morskich farm wiatrowych na polskich wodach terytorialnych wymaga
od inwestora uzyskania szeregu decyzji administracyjnych, w szczegolnosci:

e Pozwolenie na wznoszenie i uzytkowanie sztucznych wysp, konstrukcji i urzqdzen
na polskich obszarach morskich,

e Zezwolenie na lokalizacje i ustalenie warunkédw utrzymania kabli na wodach
wewnetrznych i obszarach morza terytorialnego (wydawane przez Dyrektora
Urzedu Morskiego)

e Decyzja w sprawie warunkdéw srodowiskowych,

e Warunki przytgczenia do sieci energetyczne;j.

e Pozwolenia na budowe

o Decyzja w sprawie lokalizacji inwestycji w strategicznej sieci przesytowe;.

3.3.2 Proces 00S$ i zwigzane z nim konsultacje spoteczne

Zasady przeprowadzania konsultacji spotecznych okresla Ustawa z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostepnianiu informacji o rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczefistwa
w ochronie srodowiska oraz ocenach oddziatywania na srodowisko (00S). Zgodnie z tq
ustawq, konsultacje odbywajg sie w ramach O0S. 00S sq przeprowadzane w ramach
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procedury w celu wydania decyzji sSrodowiskowej. Za ich przeprowadzenie odpowiada
organ wydajgcy decyzje Srodowiskowq.

W omawianym przypadku konsultacje spoteczne zostaly przeprowadzone przez
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdansku - oddzielnie dla czesci
lgdowej projektu i oddzielnie dla jego czesci morskiej.

Osoby, ktoérych dotyczy projekt, mogq aktywnie uczestniczyé w postgpowaniu na
kazdym jego etapie. Mogq one zgtasza¢ uwagi, wnioski, pisma, wtasne opinie, opinie
ekspertéw itp. Cata dokumentacja postepowania jest dla tych oséb jawna i musi byé
im udostgpniona na ich zgdanie. Organ administracyjny ma obowiqzek odnie$¢ sie do
wszystkich uwag, wnioskéw, pism itp. zgtoszonych przez strong. Ponadto mozliwe jest
przeprowadzenie wystuchania administracyjnego otwartego dla osdb, ktérych dotyczy
sprawa (stron), zwtaszcza jesli w sprawie wystepujg kwestie sporne.

Ponizsza tabela przedstawia dotychczasowe konsultacje spoteczne dotyczqce Projektu:

Tabela2 Podsumowanie konsultacji spotecznych

Data Miejsce Liczba Gtéwne poruszone kwestie

uczestnikow

04-07.03.2025 Wiadystawowo, ~90 + Obawy spotecznosci lokalnej:

teba,

Kopalino

(Choczewo), Ustka

miejsca pracy, gospodarka, wptyw
na Srodowisko, ucigzliwosci zwigzane
z budowq, bezpieczehstwo,
harmonogram prac.

« Kwestie zwigzane z rybotowstwem:
odszkodowania, dostep,
ograniczenia nawigacyjne, wptyw na
dno morskie, jasnoSE przepisow,
potrzeby w zakresie
przekwalifikowania.

» Kwestie specyficzne dla Choczewa:
odwietlenie, drogi, dostgp dla stuzb
ratowniczych, wptyw na turystyke.
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Data

Miejsce

Liczba

uczestnikow

Gtéwne poruszone kwestie

31.03-02.04.2025

Wiadystawowo,
teba, Ustka

~35

 Przejsciowy system odszkodowan
uznany za zbyt krotki (okres 5 lat jest
niewystarczajqcy).

» Wniosek o uwzglednienie danych
dotyczgcych potowéw dorsza sprzed
2019 r. (przed wprowadzeniem
zakazu).

« Zwiekszony ruch morski powoduje
trudnosci operacyjne.

+ Korytarze nawigacyjne sqg mile
widziane, ale powodujg wzrost
kosztéw operacyjnych.

+ Rybacy bez systemu AIS (statki o
dtugosci ponizej 15 m) narazeni sq na
brak danych niezbednych do
uzyskania odszkodowania.

21-23.10.2025

Ustka, Dartowo, teba,
Wiadystawowo

~80

+ Prezentacja LRP i systemu
odszkodowan.

« Problemy z formularzami wnioskoéw
(brak pola CFR dla rybakéw
rekreacyjnych).

+ Skargi dotyczqgce  ogtoszen
morskich  wyitgcznie w  jezyku
angielskim.

+ Planowane dalsze konsultacje
wewnetrzne.

14.11.2025.pdf)

Siedziba Giowna
Grupy Rybackiej
Ustka - Stowinska

» Dyskusja na temat przejSciowego
systemu rekompensat.

+ Wprowadzenie nowej kategorii
JPorty”  obejmujgcej armatoréw,
ktorzy nie dysponujqg danymi CMR.

» Uzgodnienie dotyczqce kontynuacji
spotkan wewnetrznych.
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Data

Miejsce

Liczba

uczestnikow

Gtéwne poruszone kwestie

19.12.2025

Ustka -
Stowinskiej
Rybackiej

siedziba
Grupy

18

+ Podsumowanie  przejsciowego
systemu rekompensat i kwestii
poruszonych wczesniej.

+ Wprowadzenie nowych kategorii
rekompensat: opartych na porcie,
dtugosci  statku oraz  statkéw
wedkarskich.

« W  spotkaniu  uczestniczyty
organizacje rybackie z
Wiadystawowa, teby, Dartowa i Ustki.
« Planowana aktualizacja przepiséw
dotyczgcych systemu rekompensat.

3.3.3 Ocena skutkéw spotecznych

W trakcie przeprowadzania oceny oddziatywania na srodowisko (O0S) konieczna jest
ocena wptywu przedsiewzigcia na ludzi i dobra materialne oraz przeprowadzenie
analizy konfliktdw spotecznych. Ocena oddziatywania na Srodowisko naktada réwniez
obowiqzek przeprowadzenia konsultacji spotecznych w trakcie procesu OOS oraz
wymaga szczegdtowej odpowiedzi na uwagi i wnioski zgtoszone podczas tych
konsultacji. OOS jest przeprowadzana w ramach procedury wydawania decyzji
Srodowiskowej, co pozwala na wczesng ocene skutkdw spotecznych zwigzanych z
realizacjq projektu oraz opracowanie odpowiednich Srodkéw minimalizujgcych i
zapobiegawczych.

3.3.4 Wywiaszczenie gruntéw i zwigzane z tym
odszkodowania

Mechanizmy bezposrednio zwigzane z utratg lub ograniczeniem prawa wiasnosci i
innych praw rzeczowych do gruntdbw, a takze utratg lub ograniczeniem praw
wynikajgcych z umoéw dzierzawy i najmu, zostaty okreSlone w ustawie specjalnej o
przesytaniu energii z 2015 r. oraz w ustawie o gospodarce nieruchomos$ciami z 1997 r.
Wywiaszczenie nieruchomosci lub ich czesci, a takze state i niektére tymczasowe
ograniczenia w korzystaniu z nieruchomosci lub ich czesSci, nastgpuje w wyniku decyzji
o ustaleniu lokalizacji projektu. Wywtaszczenie moze nastqpi¢, gdy tylko decyzja ta
stanie sig prawomocna.

Zgodnie z polskim prawem (ustawa szczegdlna o przesytach; ustawa o gospodarce
nieruchomosciami) wywtaszczenie moze byé przeprowadzone wytqgcznie w celach
publicznych i musi mu towarzyszy¢ odszkodowanie dla poszkodowanych posiadaczy
praw. Te ramy prawne majq zastosowanie nie tylko do pozbawienia prawa wiasnosci
lub prawa uzytkowania wieczystego, ale réwniez do ogranicze. Mechanizmy te
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stanowiq podstawowq podstawe prawng dla rozpatrywania skutkdw ekonomicznych
wynikajgcych z utraty lub ograniczenia praw do gruntu.

W zwigzku z przeniesieniem wiasnoéci na Skarb Panstwa wiasciciel gruntu lub jego
uzytkownik wieczysty ma prawo do odszkodowania w gotébwce lub w formie
nieruchomosci zastepczej (jesli taka istnieje). Wysoko$é odszkodowania ustala sie
oddzielnie dla kazdej nieruchomosci w ramach projektu ,, ”, w drodze indywidualnych
negocjacji migdzy wojewodq a dotychczasowym wiascicielem lub uzytkownikiem
wieczystym. Negocjacje prowadzone sq na podstawie niezaleznej i obiektywnej wyceny
dokonanej przez licencjonowanego rzeczoznawce majgtkowego.

Odszkodowanie ma odpowiada¢ wartosci wywitaszczonych praw oraz, w stosownych
przypadkach, uwzglednia¢ skutki ekonomiczne inwestycji dla danej nieruchomosci.
Jako takie stanowi ono podstawowy mechanizmn kompensacji negatywnych skutkéw
utraty witasnosci lub ograniczen.

Wysoko$¢ odszkodowania nie jest ustalana na podstawie wartosci i stanu
nieruchomoséci w dniu wydania pozwolenia na budowg, ale na podstawie wartosci i
stanu po zakofczeniu budowy. Wycena moze zatem uwzglednial rzeczywisty stan
nieruchomosci po zakonczeniu budowy, w tym wszelkie trwate zmiany w zakresie jej
uzytecznoS$ci, dostepnosci lub wartosci rynkowej wynikajgce z inwestycji. W ten sposéb
umozliwia ona identyfikacje pozostatych skutkdéw, ktére mogqg wptywaé na zdolno$¢
os6b dotknietych inwestycjqg do dalszego korzystania z gruntu w niezmieniony sposob
lub do uzyskiwania z niego dochodéw.

Szczegbtowa metodologia ustalania wysokosci odszkodowania jest uregulowana
rozporzqdzeniem Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 5 wrze$nia 2023 r. w sprawie
wyceny nieruchomosci i sporzgdzania raportu z wyceny. Rozporzqdzenie to zawiera
szczegbtowe wytyczne dla rzeczoznawcdw majgtkowych dotyczgce metod wyceny
stosowanych w sprawach wywtaszczeniowych, zapewniajgc jednolitos¢€ i przejrzystosé
procesu wyceny.

Zastosowanie jednolitej, okre$lonej przepisami metodologii wyceny gwarantuje, ze
odszkodowanie jest ustalane w sposéb spdjny i przejrzysty, w oparciu o obiektywne
kryteria i profesjonalne standardy wyceny.

Metodologia ta pozwala réwniez ustali€, czy w wyniku inwestycji nastgpit spadek
wartosci nieruchomosci oraz czy mozliwe jest dalsze korzystanie z nieruchomosci w
niezmieniony sposéb, a w konsekwencji umozliwia wiarygodne ustalenie wysokosci
odszkodowania. W przypadku gdy wywiaszczenie lub zwigzane z nim ograniczenia
powodujq zmniejszenie wartosci uzytkowej nieruchomosci lub ograniczajq jej przyszte
wykorzystanie, odszkodowanie moze zatem odzwierciedla¢ ten spadek wartoSci.

Po osiggnieciu porozumienia migdzy wojewodq a osobq wywtaszczonqg w sprawie
wysokoSci odszkodowania zawierana jest pisemna umowa okre$lajgca kwote
odszkodowania, termin i sposdb jego wyptaty. Jezeli w ciggu 2 miesigcy od wydania
ostatecznej decyzji lokalizacyjnej nie uda sie osiggng¢ porozumienia w sprawie
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odszkodowania, kwote ustala w drodze decyzji wiasciwy organ administracyjny. Przed
wydaniem tej decyzji organ wyznacza wiasnego niezaleznego eksperta. Wiasciciel
gruntu moze odwotac sie od wydanej decyzji okreslajqgcej wysokos¢ odszkodowania.

Przedtuzajqce sie postgpowania administracyjne i odwotania powodujq opdznienia w
ostatecznym ustaleniu lub wyptacie odszkodowania, co moze tymczasowo wptyngé na
dochody osbéb dotknietych wywtaszczeniem. W zwiqzku z tym LRP uznaje znaczenie
dostgpnych mechanizméw rozpatrywania skarg oraz, w razie potrzeby, Srodkéw
uzupetniajgcych majqcych na celu zapobieganie krétkoterminowym zagrozeniom dla
§rodkdéw utrzymania zwigzanym z opdznieniami w wyptacie odszkodowan.

Inwestor moze réwniez nabyé nieruchomo$é na wiasny rachunek (a nie na rachunek
Skarbu Panstwa) przed rozpoczeciem realizacji projektu inwestycyjnego i przed
ztozeniem wniosku o wydanie decyzji o lokalizacji w ramach zwyktych transakciji typu
.chetny sprzedajgcy — chetny kupujgcy”. W takim przypadku transakcja zawierana jest
na zasadzie catkowitej dobrowolnosci, poza zakresem wywtaszczenia i zwigzanej z nim
rekompensaty. Odbywa sie ona na warunkach uzgodnionych przez obie strony. Chociaz
transakcje te nie kwalifikujg sie jako wywiaszczenie, wigzq sie one z przeniesieniem
nieruchomosci, ktére mogqg mie€ znaczenie ekonomiczne lub funkcjonalne dla
sprzedajgcego. W zwiqgzku z tym dobrowolne nabycia sq przeprowadzane zgodnie z
zasadami prawa cywilnego, zapewniajgc przejrzysto$¢ procesu, brak przymusu oraz
nalezyte uwzglednienie konsekwencji sprzedazy. W takich przypadkach nie wyptaca sie
odszkodowania, a strona sprzedajgca otrzymuje uzgodniong cene sprzedazy.

W przypadku gdy dobrowolne nabycie gruntu skutkuje zbyciem nieruchomosci
stanowiqcej kluczowy sktadnik majgtku gospodarczego, moze by¢ konieczne okreslenie
skutkébw ekonomicznych. W takich przypadkach mozna podjg¢ odpowiednie dziatania
w celu zaradzenia skutkom sprzedazy, zgodnie z ogdlnie przyjetymi standardami
migdzynarodowymi.

3.3.4.1 Ustalanie trwatlych ograniczen w gospodarowaniu
nieruchomosciami na podstawie Specustawy przesytowej

oraz Ustawy o gospodarce nieruchomosciami
Wszczecie postgpowania w sprawie wydania decyzji o lokalizacji przedsiewziecia
wymaga wniosku inwestora, ktory jest zobowigzany m.in. do wskazania nieruchomosci,
ktére nie przechodzqg na wiasno$¢ Skarbu Panstwa, a ktére podlegajg trwatym
ograniczeniom w zakresie ich uzytkowania. Wniosek taki musi zosta¢ rozpatrzony i -
zgodnie z ustaleniami organu administracyjnego - ujawniony w decyzji o lokalizacji
przedsiewziecia. Zgodnie ze Specustawq przesytowq oraz Ustawg o gospodarce
nieruchomos$ciami decyzja o wyznaczeniu lokalizacji projektu stanowi instrument
prawny, za pomocq ktérego mozna ustanowi€ trwate ograniczenia w uzytkowaniu
okre§lonych nieruchomosci, w przypadku, gdy nie dochodzi do przeniesienia wtasnosci
na Skarb Panstwa. Inwestor jest zobowiqzany do wskazania takich nieruchomosci na
etapie sktadania wniosku, wraz z zakresem i charakterem planowanych ograniczen,
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umozliwiajgc organowi administracyjnemu ocene ich koniecznosci i proporcjonalnosci
w stosunku do celu publicznego inwestycji. Nieruchomosci te nie bedqg podlegaty trwatej
zmianie sposobu gospodarowania nimi i co do zasady wiasciciel (uzytkownik
wieczysty) bedzie mogt z nich korzystaé w sposéb podobny do tego sprzed realizaciji
inwestycji, jednak - po zakohczeniu zadania — zawsze z pewnymi ograniczeniami
funkcjonalnymi.

W praktyce ustanowienie trwatych ograniczeh nie powoduje pozbawienia prawa
witasnosci lub wieczystego uzytkowania, ale prowadzi do trwatego ograniczenia
niektérych praw zwigzanych z uzytkowaniem i gospodarowaniem nieruchomosciami.
Ograniczenia te wynikajg zazwyczaj z obecnosci infrastruktury przesytowej i majg na
celu zapewnienie jej bezpiecznej eksploatacji, utrzymania oraz dostgpnosci przez caty
cykl zycia.

Ograniczenia te oraz zwigzane z nimi niedogodno$ci, ograniczenia potencjatu
gospodarczego i rynkowego nieruchomosci (np. zakaz zabudowy, zakaz sadzenia drzew
itp.) majg negatywny wptyw na warto$¢ rynkowq nieruchomosci i muszq byé
zrekompensowane w drodze odpowiedniego odszkodowania.

Trwate ograniczenia mogq obejmowaé miedzy innymi zakazy lub ograniczenia
dotyczgce zabudowy, ograniczenia dotyczqce sadzenia roslin o gtebokich korzeniach,
ograniczenia dotyczgce ksztattowania terenu lub ograniczenia dotyczgce dostepu i
uzytkowania w okreslonych strefach ochronnych. Chociaz nieruchomosé moze nadal
by¢ wykorzystywana do okre$lonych celéw, ograniczenia takie mogg zmniejszy¢ jej
uzyteczno$¢ ekonomiczng, potencjat rozwojowy i ogding warto$€ rynkowaq.

Zgodnie z Ustawqg o gospodarce nieruchomosciami, jezeli trwate ograniczenia w
korzystaniu z nieruchomosci powodujq szkode lub obnizenie wartosci nieruchomosci,
poszkodowany witasciciel lub uzytkownik wieczysty ma prawo do odszkodowania
odpowiadajgcego wysokoSci poniesionej straty. Ustalenie wysokosSci takiego
odszkodowania opiera sie na ocenie wptywu ograniczeh na wartoS¢ i uzytecznosé
nieruchomosci, z uwzglednieniem jej stanu i dopuszczalnego przeznaczenia po
realizacji inwestyciji.

W rezultacie trwate ograniczenia ustanowione na mocy Specustawy przesytowej oraz
Ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami stanowiq prawnie uznang forme ingerencji w
prawa wiasnosci, odrebng od wywitaszczenia, ale powodujgcq skutki ekonomiczne
podlegajgce odszkodowaniu. Skutki te sq oceniane indywidualnie dla kazdego
przypadku, a odszkodowanie ma odzwierciedla¢ dtugoterminowe ograniczenia
natozone na zarzgdzanie i ekonomiczng eksploatacje danej nieruchomosci.

3.3.5 Tymczasowe zajecie

Zgodnie z ustawq specjalng o przesytaniu energii decyzja o wyznaczeniu lokalizaciji
inwestycji moze réwniez wigza¢ sig z tymczasowym zajeciem nieruchomosci bez
wywiaszczenia.
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Zgodnie z ustawq o sieci przesytowych tymczasowe zajecie nieruchomosci stanowi
dopuszczalng prawnie forme ingerencji w prawa rzeczowe, umozIliwiajgcq wykonanie
rob6t budowlanych, instalacyjnych lub zwigzanych z nimi, niezbednych do realizaciji
inwestycji. Takie tymczasowe ograniczenia ustanawia sie w decyzji lokalizacyjnej i
obowiqzujq one przez okreslony czas, nie powodujqc trwatego przeniesienia wiasnosci
ani prawa uzytkowania.

Po zakohczeniu budowy obiektdw i uptywie okresu tymczasowego zajecia
nieruchomo$¢ musi zosta¢ przywrécona do stanu poprzedniego. Obowiqzek
przywrocenia nieruchomosci do stanu poprzedniego stanowi podstawowq zasade
regulujgcq tymczasowe zajecie w prawie polskim. Przywrdécenie musi umozliwi¢
wiascicielowi gruntu lub uzytkownikowi ponowne korzystanie z nieruchomosci w sposob
porébwnywalny do stanu sprzed budowy, z zastrzezeniem wszelkich prawnie
ustanowionych statych ograniczen. Jezeli przywrécenie nieruchomosci do stanu
poprzedniego nie jest mozliwe, nalezy wyptaci¢ odszkodowanie za poniesione w zwigzku
z tym straty w wysokosci odpowiadajgcej wartosci szkody (art. 128 ust. 4 ustawy o
gospodarce nieruchomosciami). Jezeli w wyniku nieprzywrécenia nieruchomosci do
stanu poprzedniego warto$¢ nieruchomosci ulegnie zmniejszeniu, odszkodowanie
podwyzsza sie o kwote odpowiadajgcg temu zmniejszeniu.

Zgodnie z art. 128 ust. 4 ustawy o gospodarce nieruchomo$ciami odszkodowanie
przystuguje nie tylko za szkody bezposrednie wynikajgce z tymczasowego zajecia, ale
robwniez za wszelkie obnizenie wartosci nieruchomosci wynikajgce z niemoznoSci
petnego przywrécenia jej do stanu poprzedniego. Zapewnia to, ze tymczasowe zajecie
nie powoduje strat ekonomicznych.

Ocena szkdéd i spadku wartosci odbywa sie na podstawie profesjonalnych zasad
wyceny, tak aby odzwierciedli¢ rzeczywisty stan i uzyteczno$€ nieruchomos$ci po
tymczasowym zajeciu. W przypadku gdy przywrdcenie stanu pierwotnego jest niepetne
lub niemozliwe, odszkodowanie zostaje podwyzszone, aby odzwierciedli¢ poniesiong
strate.

3.3.6 Odszkodowanie dla rybakow

Polskie prawo nie zawiera obecnie przepisdw dotyczqcych odszkodowanh dla rybakdw
w zwigzku z ograniczeniami dziatalnosci potowowej i wedkarskiej lub wydtuzeniem drogi
dojazdowej do towisk w zwiqzku z morskimi farmami wiatrowymi. Jesli takie przepisy
powstang, bedg miaty znaczgcy wptyw na proces odszkodowawczy i konieczne bedzie
ponowne zbadanie statusu prawnego oraz zmiana niniejszego LRP.

Inwestorzy, rybacy, administracja panstwowa i instytuty naukowe wspdtpracujg na
poziomie sektorowym od 3 lat w celu ustalenia najlepszego podejscia do kwestii
odszkodowah, ale nie osiqgnigto jeszcze zadnych praktycznych rezultatow.

W ramach proponowanego projektu Kodeksu dobrych praktyk inwestorzy zobowiqzali
sie do przejrzystego i integracyjnego procesu komunikacji, budowania wspdlinych
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inicjatyw w oparciu o dobre praktyki, tj. przekwalifikowanie, statki straznicze, badania
srodowiskowe (projekty sq szczegdtowo przedstawione w SEP). Inwestorzy wyptacajg
rébwniez odszkodowania rybakom, ktérych dziatalno§¢ potowowa zostanie utrudniona z
powodu budowy morskiej farmy wiatrowe;j.

Réwnolegle do prac nad Kodeksem dobrych praktyk Instytut Rybotéwstwa Morskiego
(MIR) opracowat propozycje modelu rekompensat dla operatoréw statkéw rybackich.
Model rekompensat przedstawiony przez MIR opiera sie na utraconych mozliwosciach
potowowych wynikajgcych z wytgczenia obszaréw zajmowanych przez morskie farmy
wiatrowe oraz z diuzszych tras do towisk.

Rozwazano réwniez utworzenie specjalnego funduszu na wyptate odszkodowan z tytutu
ograniczen obszaréw potowowych lub dtuzszych tras.

Poniewaz na tym etapie nie istnieje zaden specjalny fundusz, Kodeks dobrych praktyk
ani konkretne przepisy, Baltica 2 przygotowata przejsciowy system rekompensat dla
statkéw rybackich i wedkarskich dziatajgcych na obszarze projektu.

Proces ten obejmowat nastepujqgce etapy:

1. Pozyskanie oficjalnych danych dotyczgcych liczby jednostek, wielkoSci
potowdw, stosowanych narzedzi potowowych oraz innych danych zwigzanych z
rybotébwstwem na obszarze Baltica 2,

2. Pozyskanie ogdlnych oficjalnych danych spoteczno-gospodarczych
dotyczgcych polskiej floty rybackiej na Battyku,

3. Udokumentowanie danych dotyczqcych statkdw prowadzgcych potowy
lub przeptywajgcych przez obszar Baltica 2,

4. zatrudnienie mediatoréw w celu zebrania informacji bezposrednio od
rybakdéw i wedkarzy, w tym na temat ich oczekiwan,

5. Organizacja zarébwno spotkan spotecznosciowych, jak i specjalnych
spotkanh z rybakami i wedkarzami,

6. Opracowanie wewnetrznego modelu rekompensat,

7. Negocjowanie tego modelu w dialogu z zainteresowanymi operatorami

statkow.
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3.4 Andlizaluk

Prawodawstwo polskie czeSciowo spetnia wymogi ESR5, jednak istniejg pewne luki
migedzy wymogami ESR5 a prawem polskim, ktére zostaty szczegdtowo opisane w
niniejszej sekcji. Gtbwne luki sq nastepujgce:

e Brak przepisbw dotyczqcych rekompensaty za utrate zrédet utrzymania, takich
jak zasoby naturalne, lub utrate zrédet dochodéw (przesiedlenia o charakterze
ekonomicznym);

e Brak konkretnych $rodkéw pomocy dla grup spotecznych znajdujgcych sie w
trudnej sytuacii (np. oséb starszych, niepetnosprawnych, ubogich i innych grup
o szczegdlnych potrzebach).

e Brak obowiqgzku przygotowania scenariusza bazowego sytuaciji spoteczno-
gospodarczej oraz planu odbudowy i odnowy (LRP).

e Brak obowigzku monitorowania lub oceny wdrazania planu odbudowy i odnowy
(LRP) lub $rodkéw rekompensacyjnych.

W zwigzku z tym konieczne sq $rodki naprawcze, aby zapewni¢ osiggnigcie celéw
PS5/ESR5. Petna analiza luk oraz odpowiednie §rodki naprawcze zostaty przedstawione
w ponizszej tabeli.
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Tabela3 Analiza luk w polskim prawie w odniesieniu do PS5/ESR5

ESR5
Wymaga wykazania
unikniecia i minimalizacji
skutkéw zwigzanych z
nabyciem gruntow,

ograniczeniami w uzytkowaniu
gruntéw oraz przymusowymi
przesiedleniami

Wymaga odszkodowania za
grunty i sktadniki majgtku w

wysokoéci  petnego  kosztu
odtworzenia.

Wymagane jest
odszkodowanie za utrate

§rodkéw do zycia oraz pomoc
w przywroceniu Srodkéw do
zycia dla wszystkich o0sbéb
wysiedlonych  z  przyczyn
ekonomicznych, niezaleznie od
statusu prawnego posiadania
gruntu.

Wymaga odszkodowania i
przywrocenia w przypadku
utraty dochodéw lub dostepu
do zasobdéw  naturalnych
(przesiedlenie ekonomiczne).

Prawo polskie

Polskie prawo wywtaszczeniowe
koncentruje sie na celu
publicznym i wydawaniu
zezwolefi. Nie ma ustawowego
obowigzku wykazania
unikniecia/minimalizacji  poza
procedurami planistycznymi.

Wiasciciele majg prawo do
odszkodowania pienieznego za
grunty i mienie. Zgodnie z
prawem odszkodowanie opiera
sie na wycenach powiqzanych z
wartosciq rynkowq. Petne koszty
odtworzenia zazwyczaj nie sq
gwarantowane, poniewaz
dodatkowe koszty poniesione
podczas nabywania gruntow
(np. koszty transakcyjne, koszty
przeprowadzki, koszty
przywrécenia srodkéw do zycia
itp.) nie sq pokrywane.

Brak wymogu odszkodowania za
utrate Srodkéw do zycia lub
S§rodkdw  na przywrdcenie
Srodkéw do zycia.

Wymaga sie odszkodowania
wytqcznie za  wywtaszczong
wiasnos¢. Przesiedlenie
ekonomiczne nie jest

systematycznie
rekompensowane.
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$rodki naprawcze

Projekt zostat opracowany w taki
sposob, aby zminimalizowaé
oddziatywania zwigzane z nabyciem
gruntéw. Na przyktad trasa kabla
tgczqgcego zostata zaprojektowana
tak, aby oming¢€ obszary mieszkalne,
miejsca o duzym natezeniu ruchu
turystycznego oraz obszary o
wysokich walorach przyrodniczych.
Projekt nie bedzie wymagat zadnych
fizycznych przesiedlen. Dalsze
szczegbty podano w sekcji 5.4.

Szczegbty dotyczqce podejscia do
wyceny odszkodowanh
zastosowanego W niniejszym LRP
przedstawiono w sekcji 6; zostaty one
opracowane zgodnie z polskim
ustawodawstwem oraz ESR5.

Odszkodowanie za utrate Ssrodkéw
utrzymania przyjete w sekcjach 6i 8
niniejszego LRP, zgodnie z ESR5.

Ustalono, ze projekt nie spowoduje
utraty dochoddw ani ograniczenia
dostgpu do zasobdédw naturalnych
wykorzystywanych do utrzymania.
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ESR5
Odszkodowanie  wyptacane
przed wysiedleniem lub
natozeniem ograniczen
dostepu do gruntu lub
aktywow.

Brak tytutu prawnego do

gruntu nie stanowi przeszkody
w uzyskaniu odszkodowania.

Nalezy zidentyfikowaé grupy
szczegdlnie narazone i
zaplanowaé $§rodki pomocy
dostosowane do ich potrzeb.

Przy planowaniu przesiedlen i
wyptaty odszkodowarn nalezy
uwzgledni¢ kwestie zwigzane z

ptciq.

Przeprowadzenie badania
spoteczno-ekonomicznego
osOb dotknigtych projektem
(PAP).

Przeprowadzenie  konsultacji
na wszystkich etapach
planowania, wdrazania,

monitorowania i oceny LRP.

Prawo polskie

Odszkodowanie za utrate gruntu
lub ograniczenia wyptacane jest
po przejeciu  gruntu lub
natozeniu ograniczen dostepu.

Odszkodowanie za utrate gruntu
przystuguje wytgcznie osobom
posiadajgcym tytut prawny.

Brak specjalnych $rodkéw dla
grup szczegdlnie wrazliwych.

Brak specjalnych przepiséw
dotyczgcych aspektu ptci.

Brak obowigzku
przeprowadzenia badania
spoteczno-ekonomicznego.

Ogtoszenia publiczne i
indywidualne zawiadomienia w
ramach procedur

wywtaszczeniowych, ale brak
ram prawnych zapewniajgcych

przejrzystosc konsultaciji i
negocjaciji dotyczgcych
odszkodowan.

by PGE

baltica2

$rodki naprawcze

Srodki na odszkodowania zostang
zdeponowane na specjalnym koncie
projektu przed wystgpieniem
jakiegokolwiek  wysiedlenia lub
ograniczeh dostgpu. Zapewnia to
zabezpieczenie  Srodkdw i ich
dostgpno$¢ do natychmiastowej
wyptaty osobom poszkodowanym,
gdy tylko zaakceptujg one oferty
odszkodowan. Wszelkie koszty
transakcyjne, w  tym  podatki
zwigzane z odszkodowaniami,
pokryje inwestor.

Kryteria kwalifikowalnoSci przyjete w
rozdziatach 4.5 i 5.9 zgodnie z ESR5.

Grupy szczegdblnie narazone opisano
w analizie spoteczno-gospodarcze;j i
uwzgledniono w planie regionalnym
(LRP) w sekcjach 5.1i 7.5.

Kwestie ptci uwzgledniono w LRP w
sekcjach 6.1i 8.3.

Dane spoteczno-ekonomiczne
dotyczqce czesci lgdowej i morskiej
zostaty zebrane i przedstawione w
sekcjach 4.115.4.

Przeprowadzono konsultacje z
osobami i spotecznosciami
dotknietymi  projektem  (PAP) w

odniesieniu do czesci lgdowej (patrz
sekcja 5.3). W odniesieniu do czesci

morskiej konsultacje
przeprowadzono systematycznie
zgodnie z planem udziatu

spotecznosci (SEP).
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ESR5
Oddzielny mechanizm
rozpatrywania skarg
dotyczgcych procesu

przesiedlen/przywrécenia
Srodkéw do zycia.

Przygotowanie LRP/RAP.

Ustanowienie
monitorowania i
wdrazania LRP/RAP.

procedur
oceny

Prawo polskie

Ogolne przepisy majqce
zastosowanie  wyiqcznie  do
organdéw administracyjnych i
podmiotow realizujgcych
projekty ze srodkéw publicznych;
brak analogicznych przepiséw
dotyczgcych przedsigbiorcow.

Brak obowiqzku przygotowania
LRP/RAP.

Brak obowigzku monitorowania i
oceny wysiedlen/przesiedlen.

baltica2 | Yortea
$rodki naprawcze
Mechanizm rozpatrywania  skarg
okre§lony w sekcji 9.2 LRP.

LRP  przygotowany
wymogami ESRb5.

zgodnie  z

Procedury monitorowania i oceny
ustanowione w sekciji 8 LRP.
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3.5 Wydane decyzje administracyjne

Projekt morskiej farmy wiatrowej Baltica 2 wymaga wielu decyzji administracyjnych i
pozwolenh od réznych organdw rzqdowych. W niniejszym rozdziale przedstawiono
kompleksowy przeglqd kluczowych decyzji administracyjnych, ktére zostaty wydane w
sprawie projektu na dzieh marca 2026 r.

Wymienione ponizej decyzje obejmujq rézine aspekty realizacji projektu, w tym
pozwolenia na budowe na polskich obszarach morskich, decyzje srodowiskowe, decyzje
lokalizacyjne dotyczqce inwestycji strategicznych w sieciach przesytowych, pozwolenia
na budowe oraz zatwierdzenia techniczne. Kazda decyzja zostata przedstawiona wraz z
datg wydania, numerem referencyjnym oraz datqg, w ktorej stata sie ostateczna.

Decyzje administracyjne te tgcznie tworzqg ramy prawne dla realizacji projektu morskiej
farmy wiatrowej Baltica 2, zapewniajgc zgodno$¢ 1z polskim prawem i
migdzynarodowymi przepisami regulujgcymi rozwdj morskich farm wiatrowych.
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Tabela 1 Decyzje administracyjne dotyczgce projektu4

Nr Nazwa decyzji Data wydania/Status | Numer referencyjny sprawy ‘ Data uprawomochienia

Zezwolenie na budowe i uzytkowanie sztucznych wysp, konstrukciji i urzgdzeh na polskich obszarach morskich

Decyzja Ministra Transportu, Budownictwa i Gospodarki Decyzja nr MFW/4/12
] Yz MInIS porty, Bu WA Losp 16.04.2012 (6T7/62/1157765/decyzja/2012 21.01.2021
Morskiej nr MFW/4/12 z dnia 16 kwietnia 2012 r. )
Decyzja Ministra Infrastruktury z dnia 20 lipca 2023 r.,
sygnatura akt: DGM-3.530.16.2023, zmieniajqgca decyzj
2 syghatu 0-£523 zmieniajqae yae 20.07.2023 (DGM-3.530.16.2023) 28.07.2023
Ministra Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej nr
MFW/4/12 z dnia 16 kwietnia 2012 .
Zezwolenie na uktadanie i konserwacje kabli lub rurocigqgdw na wewnetrznych wodach morskich i morzu terytorialnym
Decyzja Dyrektora Urzedu Morskiego w Gdyni nr 1/DS/20 Decyzja nr1/DS/20 (nr ref.:
3 ecyaa by zed lego w Gdyni nr 1/Ds/20 2 06.11.2020 yzja nr1/Ds/20 ( 24.12.2020
dnia 6 listopada 2020 r. (sygn. akt: INZ5DS.8104.1.11.2020.AGB) INZ5DS.8104.1.11.2020.AGB)
Decyzja Dyrektora Urzedu Morskiego w Gdyni z dnia 17
lutego 2023 r. (nr ref.: INZ5DS.8104.47.3.2022.AGB) (nr ref:
4 zmieniajgca decyzje Dyrektora Urzedu Morskiego w Gdyni nr 17.02.2023 § 14.03.2023
INZ5DS.8104.47.3.2022.AGB
1/DS/20 z dnia 6 listopada 2020 r. (nr ref. )
INZ5DS.8104.1.1.2020.AGB)
Zezwolenie na uktadanie i konserwacje kabli lub rurociqgdw w wytgcznej strefie ekonomicznej
o . L ez . Decyzja nr 3/K/19 (sygn. akt:
D Ministra G darki Morskiej i Zeglugi Srédiqd
5 ecyzja Ministrd 'wospoadrii Morskie] 1 2egiugh Sroaiqdowe] 28.10.2019 DGM.WZRMPP.3.430.54.2019.JD 4.03.202]
nr 3/K/19 z dnia 28 pazdziernika 2019 . %)
Decyzja w sprawie lokalizacji inwestycji strategicznych w sieciach przesytowych:
Decyzja Wojewody Pomorskiego w sprawie lokalizacji
inwestyciji strategicznej w sieci przesytowej, a mianowicie
inwestycji w zestaw urzqgdzen do odprowadzania mocy
6 zatytutowanej: ,Budowa infrastruktury przytqgczeniowej dla 31.03.2023 WI-111.747.1.46.2022.NS 12.05.2023
MFW Baltica 2 (zestaw urzqgdzeh do odprowadzania mocy)”
w czegéci morskiej z dnia 31 marca 2023 r. (nr ref.: Wi-
111.747.1.46.2022.NS)
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Nr

Nazwa decyzji

Data wydania/Status

Numer referencyjny sprawy

Data uprawomochienia

Decyzja Wojewody Pomorskiego w sprawie lokalizacji
inwestyciji strategicznej w sieci przesytowej, a mianowicie
inwestycji w zestaw urzqdzeh do odprowadzania energii

zatytutowanej: ,Budowa infrastruktury przytgczeniowej dla
MFW Baltica 2 (zestaw urzqdzen do odprowadzenia mocy)”
w czesci lgdowej z dnia 15 lutego 2023 r. (nr referencyjny:
WI-111.747.1.47.2022.NS)

15.02.2023

WI-111.747.1.47.2022.NS

17.03.2023

Decyzja reformujgca Ministra Rozwoju i Technologii
zmieniajgca decyzje Wojewody Pomorskiego z dnia 25
pazdziernika 2023 r., sygn. WI-111.747.1.50.2022.AM, w sprawie
zmiany ostatecznej decyzji Wojewody Pomorskiego z dnia 17
lutego 2023 r,, sygn. WI-11.747.1.50.2022.AM, dotyczgcej
lokalizacji inwestycji w zestaw urzqdzef do odprowadzenia
mocy, zatytutowanej: ,Budowa infrastruktury
przytgczeniowej dla MFW Baltica-3 (zestaw urzqdzen do
odprowadzenia mocy)” - w czeéci lgdowej z dnia 12 marca
2024 r. (nr ref.: DLI-1.7620.24.2023.AZ.6)

12.03.2024

DLI-11.7620.24.2023.AZ.6

12.03.2024

Decyzja Wojewody Pomorskiego w sprawie lokalizacji
inwestycji w zestaw urzqdzeh do odprowadzania energii
zatytutowanej: ,Budowa infrastruktury przytgczeniowej dla
MFW Baltica 2 (zestaw urzqdzen do odprowadzenia mocy)
- linia kablowa Sredniego napiecia do zasilania
rezerwowego elektrowni lgdowej MFW Baltica 2" z dnia 20
wrzesnia 2023 r. (nr ref.: WI-I1.747.1.17.2023.NS)

20.09.2023

WI-111.747.1.17.2023.NS

411.2023
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Nr

Nazwa decyzji

Data wydania/Status

Numer referencyjny sprawy

Data uprawomochienia

10

Decyzja w sprawie lokalizacji inwestycji strategicznej w
sieciach przesytowych, a mianowicie inwestycji w zestaw
urzqgdzen do odprowadzania energii zatytutowane;j:
~Budowa infrastruktury przytgczeniowej dla MFW Baltica-3
(zestaw urzgdzen do odprowadzania energii) — potqgczenia
telekomunikacyjne z SE Choczewo do FW Lotnisko — SE
Zarnowiec, na dziatkach nr: 25/5, 25/6 we wsi Kierzkowo oraz
104 i105/4 we wsi Lublewo, w gminie Choczewo z dnia 19
wrzesénia 2023 r. (nr referencyjny: WI-11.747.116.2023.AM)

19.09.2023

WI-111.747.1.16.2023.AM

Ztozono odwotanie

1

Decyzja reformujgca Ministra Rozwoju i Technologii
zmieniajgca decyzje Wojewody Pomorskiego z dnia 19
wrze$nia 2023 r,, sygn. akt: WI-11.747.116.2023.AM, w sprawie
lokalizacji inwestycji w zestaw urzqdzef do odprowadzania
mocy dla projektu zatytutowanego: ,Budowa infrastruktury
przytgczeniowej dla MFW Baltica-3 (zestaw urzqdzen do
odprowadzenia mocy)” — przytgcza telekomunikacyjne od
SE Choczewo do FW Lotnisko — SE Zarnowiec (nr ref.: DLI-
1.7620.22.2023.AZ.3)

22122023

DLI-1.7620.22.2023.AZ.3

2212.2023

Decyzje Srodowiskowe

Decyzja Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Gdansku w sprawie warunkéw srodowiskowych dla morskiej
farmy wiatrowej Baltica z dnia 24 stycznia 2020 r. (nr ref.:
RDOS-Gd-W00.4211.21.2017.MJ.PW.AJ.37) (uzyskana tgcznie
dla Baltica 2i 3)

24.01.2020

RDOS-Gd-
WOO0.4211.21.2017.MJ.PW.AJ.37

25.03.2021

Decyzja Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Gdansku z dnia 21 sierpnia 2023 r., sygn. akt: RDOS-Gd-
WO00.420.29.2023.AJ.8 zmieniajgca decyzje Srodowiskowq
dla morskiej farmy wiatrowej Baltica z dnia 24 stycznia 2020
r. (nr referencyjny: RDOS-Gd-W00.4211.21.2017.MJ.PW.AJ.37)
(uzyskana tgcznie dla Baltica 2 3)

21.08.2023

RDOS-Gd-
WO00.420.29.2023.AJ.8

20.09.2023
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Nr Nazwa decyzji Data wydania/Status Numer referencyjny sprawy | Data uprawomochnienia
Decyzja Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Gdansku w sprawie warunkéw srodowiskowych dla RDOS-Gd-
14 przedsigwziecia zatytutowanego: Infrastruktura 11.08.2022 18.09.2022
. : ; . W00.420.47.2021.AJ.31
przytgczeniowa dla MFW Baltica B-2 i B-3 (nr ref.: RDOS-Gd-
W00.420.47.2021.AJ.31.) (wydana tgcznie dia Baltica 2 3)
Plany i ekspertyzy
Decyzja Dyrektora Urzedu Morskiego w Gdyni nr 5/IRM/23 z
5 dnia 27 .wrzeéhia 2023 r., sygn. a.kt: IRM3.9219.7?.?023.MKOf 7.09.2023 Decyzja nr 5/IRM/23 (nr ref.: 12102023
zatwierdzajgca ,Plan ratowniczy dla morskiej farmy IRM3.9219.72.2023.Mkaf)
wiatrowej Baltica 2 i urzqdzeh towarzyszgcych”
Decyzja Dyrektora Urzedu Morskiego w Gdyni nr 10/IRM/23 z
dnia 11 pazdziernika 2023 r.,, sygn. akt: .
16 IRM3.92]9.83.2023|.OMK0f zotwierdzojqcoy?won zarzqdzania 1110.2023 Decyzja nr 10/IRM/ 23 (nr ref: 25102023
. o L - IRM3.9219.83.2023.Mkaf)
zanieczyszczeniami i zagrozeniami dla morskiej farmy
wiatrowej Baltica 2 i urzgdzen powigzanych”
Decyzja Dyrektora Urzedu Morskiego w Gdyni nr 12/IRM/23 z
dnia 12 pazdziernika 2023 r.,, sygn. IRM3.9219.87.2023.MKaf
- zqtvx.nerdzcuc.;co ,,Eksp.e.rtyze novxflgocyjn.q dottyczqu oceny/ 12102023 Decyzja nr 12/IRM/23 (nr ref.: 26.10.2023
oddziatywania morskiej farmy wiatrowej Baltica 2 i urzqdzen IRM3.9219.87.2023.Mkaf)
powigzanych na bezpieczefistwo i sprawnos¢ zeglugi
statkdw na polskich obszarach morskich”
Decyzja Dyrektora Urzedu Morskiego w Gdyni nr 5/W1/2023 z
dnia 3 listopada 2023 r,, sygn. WI1.9219.5.2023.MH
zatwierdzajgca ,Ekspertyze technicznq dotyczqcq ocen .
oddzioiywonjiz morskiz-j fq):'riy wiatrowe? Balt)ilcoq2 iqurzqdzih Decyzja nr 5/W1/2023 (nr
18 3.11.2023 referencyjny: 18.11.2023

powigzanych na polskie obszary morskie Ali A2 Systemu
Btagania o Pomoc i Bezpieczehstwa na Morzu (GMDSS) oraz
Systemu tqcznosci Operacyjnej Morskiej Stuzby
Poszukiwawczo-Ratowniczej”

WI1.9219.5.2023.MH)
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Nr Nazwa decyzji Data wydania/Status Numer referencyjny sprawy | Data uprawomochnienia
Decyzja Dyrektora Urzedu Morskiego w Gdyni nr 6/W1/2023 z
dnia 3 listopada 2023 r,, sygn. akt: WI1.9219.6.2023.MH, .
zthierdzaqud ,,Ekspertyzeigchnicznq dotyczqgcq oceny Decyzja nr 6/W1/2023 (nr
19 oddziatywania morskiej farmy wiatrowej i urzqdzen 311.2023 referencyjny: 18.11:2023
) i i . WI1.9219.6.2023.MH)
powiqzanych na Krajowy System Bezpieczefistwa
Morskiego”
Pozwolenie na budowe
Pozwolenie na budowe - realizacja inwestycji strategiczne;j
w sieci przesytowej |eood nazwq:J,,Budowayir:frastruliury J Decyzja nr 88/2023/Ats (nr
20 . . . ) 22.05.2023 referencyjny: Wi- 21.06.2023
przytgczeniowej dla M.FW Baltica 2 (Z’e’StGW urzqgdzen do 117840.4.4.2023 ALS)
odprowadzenia mocy — czeS¢ lgdowa)”
Pozwolenie na budowe - realizacja inwestycji strategiczne;j
w sieci przesytowej pod nazwq: ,Budowa infrastruktur .
przyiqczinioxej dlci Ii/IFW Boltigo 2 (zestaw urzqdzen d); Decyzja nr 84/2023/MKA (nr
2 odprowadzenia mocy - stacja transformatorowa na Igdzie 12052023 referencyjny: Wi- 13062023
) ) 1.7840.4.6.2023.MKA)
wraz z przytgczeniem do Krajowego Systemu
Elektroenergetycznego)”
Pozwolenie na budowe - realizacja inwestycji strategicznej
w sieci przesytowej pod nazwgq: ,Budowa infrastruktury Decyzja nr178/2023/EL (nr
22 przytgczeniowej dla MFW Baltica 2 (zestaw urzqdzen do 28.11.2023 referencyjny: WI- 28.12.2023
odprowadzenia mocy) - linia kablowa sredniego napigcia 11.7840.4.21.2023.EL)
do zasilania awaryjnego elektrowni lgdowej MFW Baltica 2"
Pozwolenie na budowe - realizacja inwestycji w zakresie
zestawu urzqdzeh do odprowadzania energii zatytutowanes: Decyzja nr179/2023/EL (nr
23 ~Budowa infrastruktury przytgczeniowej dla MFW Baltica 2 29.11.2023 referencyjny: Wi- 29.12.2023

(zestaw urzqdzen do odprowadzania energii) w strefie
przybrzeznej”

1.7840.4.9.2023.EL)
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Nr Nazwa decyzji Data wydania/Status Numer referencyjny sprawy | Data uprawomochnienia
Pozwolenie na budowe - realizacja inwestycji w zakresie
zestawu urzqdzen do odprowadzania energii pod nazwa: Decyzja nr 181/2023/AtS (nr
24 .Budowa infrastruktury przytgczeniowej dla MFW Baltica 2 30.11.2023 referencyjny: Wi- 16.01.2024
(zestaw urzqdzen do odprowadzania energii) w Wytgcznej 111.7840.4.11.2023.AtS)
Strefie Ekonomicznej i Morzu Terytorialnym”
Pozwolenie na budowe - realizacja inwestycji w zakresie
zestawu urzqdzen do odprowadzania energii pod nazwa: Decyzja nr 183/2023/AtS (nr
25 ~Budowa infrastruktury przytqczeniowej dla MFW Baltica 2 30.11.2023 referencyjny: WIi- 16.01.2024
(zestaw urzqdzen do odprowadzania energii) w Wytqcznej 1.7840.4.13.2023.AtS)
Strefie Ekonomicznej — Interlinks”
Pozwolenie na budowe dla inwestycji zatytutowane;j: .
i o o Decyzja nr 8/2024/sJ (sygn.
26 Budowa 107 morskich turbin wiatrowych wraz z sieciq 14.02.2024 15.03.2024
) . . akt: WI-11.7840.4.6.2023.5J)
elektrycznq i telekomunikacyjnq
Decyzja nr 9/2024/SJ
Pozwolenie na budowe dla inwestycji zatytutowane;j: va / /
27 14.02.2024 (sygnatura: Wi- 15.03.2024

Budowa czterech morskich elektrowni

11.7840.4.7.2023.5J)
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4 Podstawowe zasady przyjete w LRP

W trakcie projektowania i realizacji dziatah w ramach Projektu, w tym nabywania
gruntédw oraz ustanawiania wyiqczeh i ograniczef dostgpu w trakcie budowy i
eksploataciji, przestrzegane bedq nastepujqce zasady:

1. Przestrzeganie polskiego prawa i miedzynarodowych standardéw
dotyczqcych przesiedlen (tj. EBRD ESR5 i IFC PS5).

2. W miare mozliwo$ci nalezy unika¢ przymusowych przesiedlen, w tym
fizycznego i ekonomicznego wysiedlenia. Jesdli nie da sie tego unikngg,
nalezy je zminimalizowaé poprzez oceng alternatywnych projektow.

3. W ramach projektu nie bedq dopuszczalne przymusowe eksmisje, a
wszelkie procesy nabywania gruntdw bedqg przeprowadzane zgodnie z
prawem krajowym oraz wymogami ESR 5 dotyczqcymi rzetelnego

postepowania, uprzedniego powiadomienia i ochrony przed
bezdomnoscig.
4. Wszelkie straty gruntéw, aktywéw i zrédet dochoddéw zostang

zrekompensowane w odpowiednim terminie i w petnej wysokosci
kosztéw odtworzenia.

5. W ramach projektu zostanqg zidentyfikowane osoby znajdujqgce sie w
trudnej sytuacji, ocenione konkretne ryzyka i skutki, z jakimi mogq sie one
zmierzy¢, a takze opracowana i wdrozona ukierunkowana pomoc w
zakresie Srodkéw utrzymania i przesiedlenia dostosowana do ich potrzeb.

6. W ramach projektu zostanie ustalony i podany do publicznej wiadomosci
termin uprawniajgcy do uzyskania pomocy. Tylko osoby obecne i
korzystajgce z gruntdbw lub aktywdw przed tym terminem bedq
uprawnione do odszkodowania lub pomocy.

7. Przed spisem ludnoSci zostanie ustanowiony dostepny, przejrzysty i
uwzgledniajgcy kwestie ptci mechanizm rozpatrywania skarg, aby w
odpowiednim czasie reagowaé na obawy zwiqzane z odszkodowaniami,
przesiedleniami i przywréceniem $rodkéw do zycia.

8. Zrodta utrzymania i standard zycia os6b dotknigtych zmianami ulegng
poprawie lub zostang przynajmniej przywrécone do poziomu sprzed
wysiedlenia.

9. Nabywanie gruntéw, ograniczenia w uzytkowaniu gruntéw, innych
aktywow i zasobéw naturalnych oraz dziatania zwigzane z przymusowym
przesiedleniem bedq planowane i wdrazane przy znaczqcym udziale w
konsultacjach, uczestnictwie i ujawnianiu informaciji.

10. Pomoc w przywrdceniu Srodkéw do zycia bedzie w réwnym stopniu
dostepna dla mezczyzn i kobiet oraz dostosowana do ich odpowiednich
potrzeb.

1. Odszkodowanie za dotkniete grunty, aktywa i ograniczenia dostepu
zostanie wyptacone przed jakimkolwiek wysiedleniem lub natozeniem
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ograniczeh dostgpu do gruntdw lub aktywéw. Chociaz polskie
ustawodawstwo wymaga, aby ostateczne odszkodowanie za trwate
ograniczenia zostato ustalone i wyptacone po zakonczeniu budowy,
Projekt zapewni zgodno$€¢ z ESR5 poprzez wdrozenie odpowiednich
mechanizmmdéw  pomostowych. Obejmag one  zabezpieczenie
wymaganych Srodkéw na odszkodowania na specjalnym rachunku
projektowym, zanim nastgpi jakiekolwiek wysiedlenie lub ograniczenia
dostepu.
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5 Wptyw projektu - czes¢ Igdowa
5.1 Bazowe warunki spoteczno-gospodarcze

5.1.1 Metodologia

Bazowy poziom odniesienia dotyczgcy warunkdédw spoteczno-gospodarczych dla oséb
dotknietych projektem (PAP) na lgdzie ustalono na podstawie kompleksowej analizy
dostepnych zrédet danych wtdrnych, uzupetnionej informacjami jakoSciowymi
uzyskanymi w wyniku bezposrednich kontaktéw z PAP oraz kontroli przeprowadzonej na
miejscu. Dane i wnioski przedstawione w niniejszym punkcie przygotowano w oparciu o:

lokalng inspekcje zajmnowanych nieruchomosci,

wyciqggi z katastru gruntéw i budynkow,

projekt budowlany,

dane z Geoportaluy,

dane GUS,

dane z Krajowego Rejestru Sqdowego,

dane uzyskane podczas negocjacji z osobami objetymi programem
przesiedlen (PAP).

NooprwN -

Chociaz nie przeprowadzono specjalnego badania socjoekonomicznego gospodarstw
domowych w odniesieniu do osbéb objetych projektem na Iqdzie, decyzja ta zostata
podjeta w oparciu o nhastgpujgce wzgledy:

1.  Komponent Igdowy obejmuje mate, rozdrobnione dziatki, a ich uzytkowanie jest
tymczasowe lub ma ograniczony zakres. Biorgc pod uwage minimalng skale
oddziatywania, petne badanie gospodarstw domowych uznano za
nieproporcjonalne i potencjalnie inwazyjne dla dotknigtych projektem wtascicieli
gruntéw, z uwzglednieniem lokalnych wrazliwosci kulturowych.

2. W ocenie bazowej wykorzystano obszerne zrédta danych wtérnych, uznane za
wystarczajgce do spetnienia  wymagan ESR5. Zrodta  te  dostarczyty
wyczerpujqgcych informacji spoteczno-ekonomicznych bez koniecznosci
dodatkowego gromadzenia danych pierwotnych:

o Szczegdtowe rejestry katastralne, w tym rodzaje uzytkowania gruntéw i
struktury wtasnos$ciowe, postuzyty do analizy wykorzystania gruntéw.

o Dokumentacja projektowa budowy dostarczyta informacji na temat
planowanego uzytkowania gruntéw i potencjalnych zmian wynikajgcych
z dziatah realizowanych w ramach projektu.

o Analiza danych przestrzennych zostata przeprowadzona przy uzyciu
krajowych Geoportali, co pozwolito na doktadne zrozumienie sposobéw
uzytkowania gruntéw i odlegtosci od osad.
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o Przeanalizowano regionalne wskazniki spoteczno-gospodarcze, w tym
zatrudnienie, poziomy dochoddéw, dane demograficzne i dziatalnosé
gospodarczq, aby osadzi€ potencjalne oddziatywania w odpowiednim
kontekscie.

o Szczegdly dotyczqgce wiasnosci i statusu prawnego nieruchomosci
zostaty zweryfikowane przy uzyciu danych z rejestru sqdowego.

o Informacje zebrano podczas bezposSrednich negocjacji z osobami i
spoteczno$§ciami dotknietymi projektem (PAP), koncentrujgc sie na
umowach odszkodowawczych oraz wszelkich przewidywanych skutkach
dla zrédet utrzymania .

3. Wizyty na miejscu i inspekcje nieruchomosci, na ktére projekt ma wptyw,
dostarczyty wysokiej jakosci spostrzezen, umozliwiajgc weryfikacje danych
wtoérnych oraz bezposrednig obserwacje sposobu uzytkowania gruntéw i
prowadzenia lokalnej dziatalnosci gospodarcze;j.

Zdajqc sobie sprawe z ograniczef wynikajgcych z braku petnego badania gospodarstw
domowych, zespdt projektowy opart sie na triangulacji wielu zrédet danych w celu
okredlenia bazowej sytuacji socjoekonomicznej. Podejécie to zapewnito zgodnos¢ z
wymogami ESR 5 poprzez integracje:

e iloSciowych regionalnych wskaznikdw spoteczno-gospodarcze,

e spostrzezeh jakoSciowych wynikajgcych z bezpoSrednich kontaktéw z
interesariuszami oraz

o wzajemnej weryfikacji dokonanej w trakcie inspekciji w terenie.

Wyniki takiego opartego na triangulacji podejscia oraz analizy danych wtérnych
przedstawiono w punktach 5.1.2-5.1.7, ktére zawierajg kompleksowy opis granic
administracyjnych, danych demograficznych, sposobéw uzytkowania gruntdw, struktur
wiasnosciowych oraz dziatalnoSci gospodarczej prowadzonej na obszarze objetym
projektem. Dodatkowe szczegdty dotyczqce zaangazowania interesariuszy, w tym dane
dotyczgce harmonogramu, uczestnikdéw i wynikdw, zostaty udokumentowane w punkcie
5.3 niniejszego LRP.

Pomimo wykorzystania danych wtérnych, brak bezposredniego badania gospodarstw
domowych moze skutkowaé potencjalnymi lukami w danych, szczegdlnie w zakresie
zrozumienia niuanséw dynamiki spoteczno-gospodarczej na poziomie gospodarstw
domowych. W przypadku zmiany lub rozszerzenia zakresu projektu, jako Srodek
awaryjny moze zosta¢ przeprowadzone uzupetniajgce badanie gospodarstw
domowych w celu uchwycenia wszelkich dodatkowych skutkdédw. Nie oznacza to, ze w
obecnych danych istniejg jakie$ luki, ale rozwigzanie to zostato uwzglednione jako
podejscie zapobiegawcze, na wypadek potencjalnych zmian w przysztosci.
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Opisana powyzej metodologia stanowi solidng podstawe do oceny spoteczno-
gospodarczych skutkbw projektu, przy jednoczesnym poszanowaniu lokalnych
wrazliwosci kulturowych i unikaniu niepotrzebnej ingerencji w prywatno$¢ osoéb i
gospodarstw domowych objetych projektem (PAP).

5.1.2 Granice administracyjne

Lgdowa cze$¢ projektu znajduje sie na terenie gminy Choczewo w powiecie
wejherowskim i obejmuje dwa obreby katastralne: Kierzkowo i Jackowo.

Zasigg infrastruktury projektu, obejmujqgcy przejscie brzegowe, linie kablowe odcinka
lgdowego, stacje lgdowq, droge dojazdowq, przytgcze telekomunikacyjne oraz
rezerwowe zrédto zasilania 15 kV, obejmuje szereg odrebnych dziatek. Projekt ma wptyw
na grunty w nastepujgcych obszarach administracyjnych, wszystkie w gminie
Choczewo:

e Obszar Kierzkowo: gtdbwny obszar Igdowy obejmujgcy przejscie brzegowe,
korytarz kablowy na Iqdzie, teren podstaciji, droge dojazdowq oraz czesci trasy
telekomunikacyjnej.

e Obszar Jackowo: obejmuje cze$§¢ korytarza zasilania awaryjnego 15 kV oraz
zwigzane z nim grunty rolne.

e Obszar Lublewo: wchodzi w skiad potqczenia telekomunikacyjnego,
obejmujqcego dziatki rolne nalezqgce do przedsigbiorstw oraz grunty kolejowe
zarzqdzane przez Skarb Pafstwa i Koleje Panstwowe.

Obszar projektu obejmuje nastgpujgce kategorie wiasnosci gruntow:

e Grunty Skarbu Panstwa: wigkszoS¢ trasy lgdowej przebiega przez tereny
nalezgce do Laséw Panstwowych i Wodach Polskich;
e Grunty gminne: w szczegdlnosci drogi publiczne zarzgdzane przez gmineg
Choczewo;
e Prywatne dziatki rolne;
e dziakki nalezqce do przedsigbiorstw: w tym lokalne grunty rolne i drogi
dojazdowe.
Te granice administracyjne, okreSlone przez obreby katastralne, numery dziatek i
rejestry wiasnosci, stanowiq podstawe do identyfikacji obszaréw PAP, oceny
uzytkowania gruntéw i okreslenia uprawnieh do odszkodowan. Odzwierciedlajg one
rébwniez zasade projektu polegajgcqg na prowadzeniu infrastruktury przez grunty
publiczne i dziatki rolne o niskiej wartosci, co pozwala unikng€ oddziatywania na obszary
mieszkalne i zminimalizowaé skutki ekonomiczne dla lokalnych gospodarstw
domowych.
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Connection infrastructure OFW Baltica 2 — cable lines
and onshore substation
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Rysunek2 Infrastruktura przytqgczeniowa OWF Baltica 2 — tawka kablowa i stacja Igdowa

5.1.3 Podsumowanie kluczowych ustalen
Struktura uzytkowania gruntéw i struktura wtasnosciowa (szczegdtowo w sekciji 5.1.6):

o Wiekszo$¢ gruntdw, ktorych dotyczy projekt (okoto 65%), to grunty panstwowe,
ktoére nie sq uzytkowane przez podmioty prywatne (Lasy Panstwowe, Wody
Polskie itp.);

e Grunty prywatne to gtéwnie grunty rolne (grunty orne i pastwiska); -

e Nieruchomosci nalezgce do przedsiebiorstw stanowig okoto 25% dziatek
objetych projektem;

e Projekt nie ma wptywu na zadne budynki mieszkalne ani osady.

Wptyw na dziatalno§é gospodarczq i zrédta utrzymania (opisane w sekcji 5.5):

Wptyw na dziatalno$§¢ generujgcq dochody jest ograniczony;

Grunty rolne sg wykorzystywane gtéwnie do upraw o niskiej intensywnosci;
Projekt nie ma wptywu na lasy komercyjne ani uprawy o wysokiej wartosci;
Ograniczenia uzytkowania nie wptyng znaczgco na obecne wykorzystanie
gruntow.

Odszkodowania i zaangazowanie (podsumowane w sekcji 6.3.3):

o Wszystkie wyptaty odszkodowan za stuzebno$ci przesytowe i zakup gruntow
zostaty zakohczone

e Nie odnotowano zadnych sporéw dotyczgcych odszkodowanh

e PfatnoSci za nieruchomosci objete ograniczonymi ograniczeniami uzytkowania
zostangq zrealizowane po zakohczeniu budowy
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e Lokalne konsultacje nie wykazaty zadnych istotnych obaw dotyczgcych wptywu
na zrédta utrzymania.

5.1.4 Dane demograficzne regionu

Gmina Choczewo, potozona w powiecie wejherowskim w wojewodztwie pomorskim, jest
gming wiejskq liczgcqg 4 998 mieszkahcéw, co stanowi 2,4% ludnoSci powiatu.
Powierzchnia gminy Choczewo stanowi 14,4% catkowitej powierzchni powiatu, co
odzwierciedla jej znaczny rozmiar geograficzny w stosunku do liczby ludnosci.

Stosunek ptci wynosi 49,7% kobiet / 50,3% mezczyzn. W latach 2002-2023 liczba ludnosci
zmniejszyta sig 0 9,4%. Sredni wiek mieszkancéw wynosi 41 lat, co jest zgodne zaréwno z
danymi dla wojewddztwa pomorskiego, jak i dla catej Polski. Rozktad stanu cywilnego
wskazuje, ze 57,0% dorostej populacji pozostaje w zwigzkach matzenhskich, 28,7% to
osoby samotne, 6,8% to osoby rozwiedzione, a 6,5% to wdowy i wdowcy.

Liczba ludnosci maleje (-7,36 na 1000 mieszkancdw), przy czym liczba urodzen (35 w
2022 r.) jest mniejsza niz liczba zgonéw. Saldo migracii (2022 r.) jest rowniez ujemne (-
34). 58,6% mieszkancow jest w wieku produkcyjnym, 19,9% nalezy do grupy
przedprodukcyjnej, a 21,5% do grupy poprodukcyjne;j.

Podsumowujgc, gmina Choczewo jest obszarem wiejskim borykajgcym sie z
wyzwaniami demograficznymi, charakteryzujgcym sie spadkiem liczby ludnosci i jej
starzeniem sig, wysokqg $§miertelno$ciq oraz ujemnym saldem migraciji.

5.1.5 Charakterystyka gospodarczaregionu

Rynek pracy w gminie Choczewo wskazuje, ze zatrudnionych jest 88 mieszkancéw na
1000, przy czym odsetek kobiet (612%) jest wyzszy niz mezczyzn (38,8%). Stopa
bezrobocia zarejestrowanego w gminie Choczewo w 2023 r. wyniosta 5,2%, bez réznic
migdzy ptciami. Srednia miesieczna pensja brutto w 2022 r. wyniosta 5 557,82 PLN, co
stanowi 82,90% $redniej krajowej. Strumienie migracji wskazujg na znaczny odptyw
pracownikédw — 516 mieszkahcéw dojezdza do pracy w innych obszarach, podczas gdy
tylko 72 osoby dojezdzajq do gminy Choczewo, co daje saldo migracji netto na poziomie
-444,

Jesdli chodzi o dziatalno§¢ gospodarczqg, tylko 9,6% sity roboczej jest zatrudnione w
rolnictwie, le$nictwie, fowiectwie i rybotdwstwie, 33,3% w przemysle i budownictwie, 22,6%
w ustugach, a 2,0% w sektorze finansowym. W sektorze prywatnym gminy dominujqg
mikroprzedsigbiorstwa — 605 firm zatrudnia od 0 do 9 pracownikéw. W 2023 r. w gminie
Choczewo zarejestrowano 618 podmiotdw gospodarczych, z czego 502 stanowity
jednoosobowe dziatalnodci gospodarcze. Krajobraz gospodarczy charakteryzuje sig
koncentracjg na budownictwie i ustugach zakwaterowania, przy czym sektory te
stanowiq znaczng czg$¢ dziatalnoSci gospodarcze).
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Lokalne rolnictwo charakteryzuje sie matymi i Srednimi gospodarstwami prowadzgcymi
gospodarke mieszang, obejmujgcg uprawe roslin i hodowle zwierzqt. Dominujgce
uprawy to zboza, takie jok pszenica i jeczmien, a takze ziemniaki i rzepak. Istotna jest
rébwniez hodowla zwierzgt, zwtaszcza bydta mlecznego i miesnego, wspierana przez
rozlegte naturalne pastwiska gminy.

Ostatnie konsultacje i negocjacje z PAP wskazaty, ze grunty rolne, na ktére ma wptyw
Projekt, nie sq wykorzystywane gtéwnie do dziatalnoSci generujgcej dochdd. Zostato to
potwierdzone podczas procesu oceny, w ktérym stwierdzono ograniczong aktywng
uprawe na dotknietych czesciach dziatek, co zmniejsza potencjat przemieszczenia
ekonomicznego.

Poziom wyksztatcenia w gminie Choczewo jest nieco nizszy od Sredniej regionalnej.
Wedtug spisu powszechnego z 2021 r. 22,9% ludnosci posiada wyksztatcenie wyzsze, 17,1%
- §Srednie zawodowe, a 22,8% - podstawowe zawodowe. Liczba mieszkahcéw w
potencjalnej grupie wiekowej objetej ksztatceniem (3-24 lata) wynosi 1353 osoby, z
czego znaczna czg$¢ uczeszcza do przedszkoli i szkdt podstawowych. Infrastruktura
edukacyjna obejmuje trzy przedszkola i dwie szkoty podstawowe, ktdére tqcznie
zaspokajajg potrzeby edukacyjne miodej ludnosci gminy.

Projekt nie wywiera znaczgcego wptywu na lokalne instytucje lub ustugi edukacyjne,
poniewaz dziatki objete projektem nie sq potozone w poblizu szkét ani placéwek
edukacyjnych.

Pod wzgledem gospodarczym gmina Choczewo charakteryzuje sie przewagg matych
przedsiebiorstw, rynkiem pracy opartym na dojazdach do pracy poza gmine oraz sitq
roboczq skoncentrowanq w sektorze ustug. Wspdtpraca w ramach projektu z lokalnymi
interesariuszami wykazata, ze spoteczno-gospodarcze skutki dla lokalnej spotecznosci
bedg prawdopodobnie minimalne ze wzgledu na ograniczong skale zajecia gruntéw
oraz brak znaczqcej dziatalnosci gospodarczej na dotknietych czesciach dziatek.

5.1.6 Zagospodarowanie terenu i wiasnos¢ gruntow w
regionie

Trasa linii kablowej MFW Baltica 2 przecina zréznicowany krajobraz. Szeroko$¢ plazy
wynosi okoto 70—80 m, a tuz za niq rozcigga sie pas wydm przybrzeznych, siegajqcy
nawet 1 km w gtgb Igdu.

Plaze i okoliczne wioski sq ceniong atrakcjq turystyczng, funkcjonujgcg gtéwnie w
sezonie letnim. Turystyka jest gtdwnym zrédtem dochoddw dla wielu mieszkancoéw tego
obszaru. Jednak obszar przecinany przez kabel projektu nie jest typowq destynacjq
turystyczng. Odlegto$¢ od wsi, brak bezposredniego dostepu do plazy oraz bliskich
parkingébw (najblizszy znajduje sie 1 km od plazy) sprawiajq, ze ten konkretny odcinek
plazy nie cieszy si¢ popularnosciq wsérdd turystdow. Na tym odcinku nie ma zadnej
infrastruktury turystycznej ani innej, ktéra mogtaby stanowi¢ zrédto dochodéw dla
lokalnej ludnosci.
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W gtebi lgdu trasa linii przecina las sosnowy, a jeszcze dalej — tereny rolnicze. Jednak
obecnie na obszarze wyznaczonym dla LSE nie prowadzi sie dziatalnosci rolniczej
(upraw rolnych ani wypasu bydia).

W sgsiedztwie planowanego projektu wioski Lubiatowo, Szklana Huta, Osieki Leborskie i
Kierzkowo tworzg sie€¢ osadniczqg potozong w bezposrednim sgsiedztwie Igdowej
infrastruktury projektu. Osady te znajdujg sie poza obszarem oddziatywania
akustycznego projektu. Na terenie projektu nie ma zadnych nieruchomosci ani ich
czesci wykorzystywanych do celéw mieszkalnych. Nie zidentyfikowano réwniez zadnych
innych budynkow, obiektéw inzynieryjnych ani upraw, ktére mogtyby zosta¢ zajete przez
projekt.

Wigkszos€ gruntdw, ktoére zostanq zajete przez projekt, to grunty publiczne. Obszary te
sq od lat wykorzystywane przez lokalng spoteczno$€. Tradycyjne formy uzytkowania
obejmujq rekreacje oraz zbieranie roslinnosci runa leSnego, takich jak jagody i grzyby.
Zbieranie roslinnosci runa leSnego odbywa sie gtdwnie na potrzeby wiasne i ma
charakter rekreacyjny, a nie stanowi zrédta dochodu.

Wystepujq réwniez rzadkie przypadki nielegalnego poszukiwania bursztynu na pasie
przybrzeznym, co potwierdza ,Program ochrony przyrody na lata 2014-2023" wydany
przez Nadle$nictwo Choczewo. Dziatalno$€ ta jest zabroniona na mocy polskiego
prawa.

5.1.7 Kwestie ptcii grupy szczegolnie wrazliwe

Gmina Choczewo charakteryzuje sie zrbwnowazonq strukturqg ptciowq, gdzie kobiety
stanowiq 49,7%, a mezczyzni 50,3%. Udziat w rynku pracy wskazuje, ze kobiety stanowig
612% osbéb zatrudnionych, podczas gdy mezczyzni stanowiq 38,8%. Stopa bezrobocia
rejestrowanego jest taka sama dla obu ptci i wynosi 5,2%.

Rozktad demograficzny wskazuje réwniez, ze 21,5% ludno$ci znajduje sie w wieku
poprodukcyjnym. Ponadto 19,9% ludno$ci nalezy do grupy w wieku przedprodukcyjnym,
obejmujqcej dzieci i mtodziez. Taka struktura demograficzna sugeruje stosunkowo
wysoki wskaznik obcigzenia demograficznego, przy czym znaczna liczba starszych
mieszkancdédw moze potencjalnie wymagaé wsparcia spotecznego i ustug.

Konsultacje z osobami, na ktére projekt ma wptyw (PAP), oraz interesariuszami
spotecznymi wykazaty, ze osoby starsze, zwtaszcza mieszkajgce samotnie, mogq byé
bardziej narazone na zmiany w swoim otoczeniu ze wzgledu na ograniczong mobilno$é
i nizsze dochody. Jednak biorgc pod uwage ograniczonqg skale dziatah Igdowych w
ramach projektu oraz niewielkie zajecie terenu, oczekuje sig, ze bezposredni wptyw na
populacje osdb starszych bedzie znikomy.

Nie przewiduje sig, aby czeS¢ Igdowa projektu, biorgc pod uwage minimalne
zapotrzebowanie na grunty i brak wptywu na rolnictwo, miata negatywny wptyw na
zrodta utrzymania grup szczegdlnie wrazliwych lub kobiet w gminie Choczewo.
Planowanie i realizacja czeéci lgdowej projektu zostaty zaprojektowane tak, aby unikngé
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znaczqcych zakiécen spotecznych lub gospodarczych. Dziatania budowlane nie
zaktécajq dostepu do ustug, w szczegdlnosci dla osdb starszych i rodzin z matymi
dzieCmi.

Ponadto opinie zebrane podczas konsultacji lokalnych nie wskazywaty na zadne istotne
obawy zgtaszane konkretnie przez kobiety lub inne potencjalnie wrazliwe grupy,
poniewaz dziatania w ramach projektu ograniczajqg sig do niezabudowanych dziatek
niemieszkalnych. Na podstawie kompleksowej oceny oddziatywania projektu oraz
konsultaciji z zainteresowanymi stronami ustalono, ze nie ma potrzeby identyfikowania
konkretnych oséb znajdujgcych sie w trudnej sytuacji ani wdrazania specjalnych
Srodkow zwigzanych z kwestiami ptci w odniesieniu do czesci Igdowej projektu. Wniosek
ten jest uzasadniony minimalng skalq oddziatywania, brakiem fizycznego wysiedlenia
oraz faktem, ze nie ma to wptywu na dziatalno$¢ zwigzang z utrzymaniem.

5.2 Wplyw projektu na grunty i zrodta utrzymania

5.2.1.1 Ankieta wsrod PAP

5.2.1.2 Ankietawsrod PAP

Ocena skutkéw ekonomicznych przesiedlefi na potrzeby niniejszego dokumentu zostata
przeprowadzona w oparciu o witasne wnioski PAP wynikajgce z wywiaddw
przeprowadzonych podczas negocjacji, a takze na podstawie lokalnych inspekcji
poszczegdlnych dziatek, ktére majq zostac¢ zajete, oraz danych katastralnych. Podejscie
to obejmowato bezposredni kontakt z wiascicielami i uzytkownikami nieruchomosci w
celu zebrania informacji na temat praktyk uzytkowania gruntdéw, oczekiwanh
dotyczgcych odszkodowanh oraz wszelkich obaw zwigzanych z potencjalnym wptywem
projektu.

1. Jak wspomniano w sekcji 5.1, ze wzgledu na szereg przyczyn nie
przeprowadzono szczegdtowego badania spoteczno-ekonomicznego o0sob
objetych projektem (PAP) i ich gospodarstw domowych. Zamiast tego punkt
odniesienia spoteczno-ekonomicznego (wraz z identyfikacjq aktywéw, na ktére
projekt ma wptyw) ustalono w oparciu o nastepujgce zréodta danych: Informacje
jakoSciowe z negocjaciji i konsultacji — zespdt projektowy zorganizowat wiele
spotkan z osobami objetymi projektem (PAP), podczas ktérych przedstawiono
procedury nabywania tytutu prawnego, metody wyceny nieruchomosci oraz
procesy odszkodowawcze. Umozliwito to zebranie danych jakoSciowych
dotyczgcych preferenciji i obaw osdb dotknietych projektem.

2. Obserwacje z inspekcji terenowych — lokalne inspekcje dostarczyty cennych
informaciji na temat aktualnego uzytkowania gruntéw i pomogty zweryfikowac,
czy dziatki objete projektem sq w przewazajgcej mierze niezagospodarowane
lub wykorzystywane do celdw niezwigzanych z utrzymaniem. Obserwacije te
potwierdzity ograniczony wpltyw spoteczno-gospodarczy projektu. Inspekcje
terenowe zostaty przeprowadzone przez przedstawicieli projektu przed
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sfinalizowaniem decyzji dotyczqcych trasy i potwierdzity, ze zadna z dziatek
objetych projektem nie zawierata budynkébw mieszkalnych ani nie byta
wykorzystywana do intensywnego rolnictwa komercyjnego.

3. Daneirejestry administracyjne — informacje uzyskane z rejestréw katastralnych
i danych dotyczgcych uzytkowania gruntéw zostaty uzupetnione szczegdtami z
procesu negocjacji, w tym wszelkimi odmowami wyrazenia zgody, wnioskami o
rozstrzygniecie administracyjne oraz statusem toczqcych sie procedur
odszkodowawczych.

5.2.1.3 Metodologia spisu i data graniczna

Spis PAP przeprowadzono na potrzeby decyzji lokalizacyjnej. Celem spisu byto
zidentyfikowanie wszystkich dziatek, ktérych dotyczy projekt, ich wtascicieli i
uzytkownikébw, a takze udokumentowanie istniejgcych aktywdw i sposobéw
uzytkowania gruntéw. Zakres spisu obejmowat wszystkie nieruchomosci znajdujqce sie
w obszarze objetym projektem, ktére miatyby zosta¢ objete trwatym wywtaszczeniem,
tymczasowym zajeciem lub ograniczeniami w uzytkowaniu. W spisie zidentyfikowano
22 dziatki, na ktére ma wptyw gtéwna infrastruktura przytqczeniowa, oraz 28 dziatek, na
ktére ma wptyw rezerwowe zrédto zasilania, wraz ze szczegdtowymi informacjami na
temat wiasnosci i uzytkowania, przedstawionymi w sekcji 5.4. Proces identyfikacji ten
postuzyt jako podstawa do opracowania strategii nabycia gruntdéw i ustalenia
wysokoSci odszkodowanh, zapewniajqgc, ze wszyscy uprawnieni wiasciciele zostali
prawidtowo zidentyfikowani i uwzglednieni w procesie wyptaty odszkodowan. Terminy
graniczne to daty sktadania wnioskédw o wydanie decyzji o lokalizacji, tj.:

e dlaLSE: 3 listopada 2022,
e dlarezerwowego zasilania 15 kV: 13 lipca 2023 r.

Takie podejécie do termindw granicznych jest wymagane przez przepisy krajowe.
Chociaz definicja ta moze odbiegaé od typowego uzycia terminu ,termin graniczny” w
ramach PS5/ESR5, ktory wigze go z zakohczeniem spisu powszechnego i inwentaryzacji
aktywoéw, odzwierciedla ona realia polskiego systemu prawnego. Osoby uprawnione do
odszkodowania zostaty poinformowane o tych terminach w ramach oficjalnego
procesu powiadamiania wymaganego przez prawo polskie, ktéry obejmuje ogtoszenia
publiczne i indywidualne powiadomienia wtascicieli nieruchomosci w ramach
procedury sktadania wnioskow.

Wykorzystanie daty ztozenia wniosku jako ,daty granicznej” zapewnia jasno$¢ w
ustalaniu  uprawnief do odszkodowania, poniewaz nieruchomos$ci objete
odszkodowaniem sq formalnie zidentyfikowane w dokumentach wnioskowych
przedtozonych wiadzom.

Wszelkie dodatkowe osoby uprawnione do odszkodowania (PAP) zidentyfikowane po tej
dacie lub nowe roszczenia dotyczqce nieruchomosci objetych odszkodowaniem mogqg
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nie kwalifikowa€ sie do odszkodowania, chyba ze spetniajg okreSlone wymogi prawne
lub zostang uwzglednione w ramach pdzniejszego procesu aktualizacji.

5.2.2 LinialSE

5.2.2.1 Prawa wiasnosci gruntow

Wszystkie grunty przeznaczone pod podziemne potqczenie od plazy do podstacji
Baltica oraz sama podstacja zostaty zabezpieczone przez Projekt i sq dostepne do celéw
budowlanych:

e Teren miegdzy plazg a podstacjg, gdzie zostang zbudowane podziemne linie
potgczeniowe, stanowi publiczne tereny leSne. Nie miato to wptywu na zadnego
witadciciela ani uzytkownika gruntu.

e Teren pod stacje Baltica 2 zostat nabyty od prywatnego witasciciela ziemi
mieszkajgcego w sgsiedniej gminie. Teren byt wykorzystywany do celdéw
rolniczych bezposrednio przez wtasciciela (uprawa choinek
bozonarodzeniowych). Nie wszczeto procesu wywtaszczenia, poniewaz udato sig
wynegocjowaé warunki akceptowalne dla obu stron. Odszkodowanie zostato w
cato$ci wyptacone przez Projekt.

Trasy zaprojektowanej linii odgateznej przebiegajq przez terytorium 22 dziatek (przejécie
przez linig brzegowq + linie kablowe odcinka lgdowego) w miejscowosci Kierzkowo, w
gminie Choczewo. Wigkszo§¢ tych dziatek to grunty Skarbu Panstwa zarzqdzane przez
Panstwowe Gospodarstwo LeSne — NadleSnictwo Choczewo.

5.2.2.2 Przejscie przezlini¢ brzegowq
Obszar, na ktérym planowane jest przejscie przez linie brzegowq, obejmuje 5 dziatek,
wszystkie z okregu Kierzkowo, gmina Choczewo, ktére wymieniono w ponizszej tabeli:

Tabela5 Wykaz nieruchomosci odcinka kablowego w obszarze przejscia przez linie brzegowq

Wiasciciel Uwagi

1 Skarb Pahstwa

9 Skarb Pahstwa nadmorski pas
techniczny

3 Skarb Pahstwa nadmorski pas
techniczny

4 skarb Panstwa (Lasy Panstwowe)

5 Skarb Panstwa (Lasy Pafstwowe)
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5.2.2.3 Trasy kablowe odcinka Igdowego

Planowane trasy linii LSE z morskiej farmy wiatrowej Baltica 2 przebiegajq przez obszar
17 dziatek potozonych w miejscowosci Kierzkowo, gmina Choczewo, powiat wejherowski.
Wiekszo§¢ z nich (15 dziatek) stanowi wiasno§é Skarbu Panstwa (Lasy Panstwowe). Z
pozostatych dwéch jedna nalezy do gminy Choczewo, a druga to dziatka, na ktdrej bedq
zlokalizowane linie LSE i ktéra obecnie znajduje sie w posiadaniu osoby fizyczne;j.

5.2.3 Zasilanie awaryjne

5.2.3.1 Strategia

W 2021 r. opracowano Strategie nabycia gruntdw pod linie zasilania awaryjnego
sredniego napiecia (SN) 15 kV dla LSE dla MFW Baltica 2 i MFD Baltica 3. Strategia
zaktadata, ze nieruchomosci potrzebne pod te linie zostang nabyte na zasadach
dobrowolnosci. Niestety nie udato sie osiggngé porozumienia z wiaScicielami
nieruchomosci w sprawie warunkéw ustanowienia stuzebnoSci przesytu oraz
odszkodowah z tego tytutu.

W zwiqzku z tym podjeto decyzje o uzyskaniu tytutu prawnego do nieruchomosci
(tymczasowe zajecie na czas trwania prac budowlanych oraz prawo do utozenia i
uzytkowania kabla pod ziemiq).

5.2.3.2 Rodzajzajmowanejnieruchomosci

Trase linii zasilania rezerwowego 15 kV wybrano tak, aby uniknqg¢ zaktbéceh w
funkcjonowaniu miejscowosci Osieki Leborskie i Kierzkowo oraz zminimalizowaé
zakitécenia na terenach rolniczych. Dlatego kabel zostanie zakopany wzdtuz granic tych
miejscowosci i dziatek rolnych.

5.2.3.3 Dziatki Skarbu Panstwa

Sposréd czterech dziatek nalezqcych do Skarbu Pafstwa jedna znajduje sie w
posiadaniu Nadleénictwa Choczewo. Pozostate dziatki nalezgce do Skarbu Panhstwa,
zgodnie z wpisem w ksigdze wieczystej, to grunty pod rowami oraz pokryte wodami
powierzchniowymi, w tym wodami ptyngcymi (3 dziatki). W przypadku trzech z nich
ujawniono obcigzenie stuzebnosciq drogi i przejozdu, a w przypadku jednej -
stuzebnosciqg przesytu dla linii napowietrzne;.

5.2.3.4 Dzialki przedsigbiorstw

Sposrod oémiu nieruchomosci nalezqcych do przedsiebiorstw wigkszosé (5 dziatek) to
dziatki drogowe. W przypadku pozostatych trzech, zapisy wskazujg na uzytkowanie w
formie gruntéw rolnych oraz terendw zielonych - terenébw o innym przeznaczeniu,
rekreacyjnych i wypoczynkowych. Analiza zapisbw w ksiedze wieczystej wykazata, ze
tylko jedna dziatka jest obcigzona ograniczonym prawem rzeczowym w postaci
stuzebnosci przesytu.
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5.2.3.5 Dziatki prywatne

Dziatki prywatne (nalezqgce do 42 wiascicieli) stanowiq najwiekszq grupe dziatek, przez
ktére przebiega linia zasilania awaryjnego. Wyciqgi z rejestru gruntéw wskazujg, ze
praktycznie wszystkie z nich sqg dziatkami rolnymi. Z wyjgtkiem 3 nieruchomosci, w
rejestrach gruntéw pozostatych nieruchomosci widniejg obcigzenia w postaci
stuzebnosci (osobistej, przejazdu, przesyty, dia 13 dziatek).

5.2.3.6 Stan nabycia praw do gruntow

Wojewoda pomorski wydat:

1. Decyzje z dnia 20.09.2023 r., WI-111.747.1.17.2023.NS w sprawie ustalenia lokalizacji
inwestycji ,Budowa infrastruktury przytqczeniowej morskiej farmy wiatrowej
Baltica 2 (zestaw urzqdzen do poboru mocy) - linia kablowa éredniego napiecia
dla rezerwowego zasilania stacji Offshore Baltica 2

2. Decyzje zdnia 19.09.2023 r., WI-11.747.1.19.2023.AM w sprawie ustalenia lokalizaciji
inwestycji ,Budowa infrastruktury przytqczeniowej morskiej farmy wiatrowej
Baltica 2 (zestaw urzqdzen do odprowadzenia mocy) - linia kablowa §redniego
napiecia do zasilania rezerwowego stacji Offshore Baltica 27;

3. Decyzja z dnia 19 wrze$nia 2023 r, nr WI-IIL.747.119.2023.AM, w sprawie
wyznaczenia lokalizacji inwestycji ,Budowa infrastruktury przytgczeniowej
morskiej farmy wiatrowej Baltica-3 (zestaw urzgdzeh do poboru mocy) - linia
kablowa §redniego napigcia do zasilania awaryjnego Igdowej stacji
energetycznej morskiej farmy wiatrowej Baltica-3"; - Ztozono wnioski o wydanie
zaSwiadczeh o uprawomochnieniu powyzszych decyzji, ktére uzyskano w dniach
30.11.2023 r.i 08.11.2023 r.

Na dzieA sporzqdzenia niniejszego LRP nie wyptacono jeszcze odszkodowah za
tymczasowe zajecie gruntdw i state ograniczenia.

5.2.3.7 Oddziatywanie na grunty

Ponizsza tabela przedstawia szczegdtowq ocene oddziatywania na prywatne dziatki
rolne, na ktére ma wptyw element projektu dotyczgcy rezerwowego zasilania 15 kV.
Analiza ta zostata opracowana w oparciu o dane katastralne, inspekcije terenowe oraz
konsultacje z wiaScicielami gruntéw i stanowi kluczowy element bazy odniesienia
spoteczno-gospodarczego. Dla kazdej dziatki objetej oddziatywaniem tabela
przedstawia procentowy udziat gruntéw dotknigtych zaréwno tymczasowym zajeciem
w trakcie budowy, jak i statymi ograniczeniami, wraz z konkretnymi Srodkami
tagodzgcymi wdrozonymi w celu zminimalizowania oddziatywania na dziatalnos¢
rolniczq. Jak wykazuje niniejsza ocena, oddziatywanie na wszystkie dotkniete dziatki jest
minimalne i zostato starannie zarzqdzane w celu zapewnienia braku negatywnego
wptywu na zrédta utrzymania.
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Tabela6 Dziatki rolne objete zasilaniem awaryjnym 15 kV - confi

Nr dziatki Okreg Zagospodarowani  Tymczasowe
e terenu zajecie (%)
JACKOWO Grunty rolne 1,9%
(grunty orne)
KIERZKOWO Teren rolniczy 11%
(grunty orne)

Oograniczeni
e state (%)

0,55

0,3%

Uwagi

Teren ma charakter rolniczy i tymczasowe zajecie
go na potrzeby prac budowlanych bedzie miato
minimalny wptyw na jego uzytkowanie. Prace
zaplanowano poza okresem wegetacyjnym, aby
unikng¢  jokiegokolwiek  oddziatywania. Po
zakonczeniu prac dziatalno$¢ rolnicza bedzie
mogta byE kontynuowana jak dotychczas.
Dziatalno$¢ rolnicza pozostanie nienaruszona.

Teren ma charakter rolniczy i tymczasowe zajecie
go na potrzeby prac budowlanych bedzie miato
minimalny wptyw na jego uzytkowanie. Prace
zaplanowano poza okresem wegetacyjnym, aby
unikngé  jokiegokolwiek  oddziatywania. Po
zakofczeniu prac dziatalno$¢ rolnicza bedzie
mogta by¢ kontynuowana jak dotychczas.
Dziatalno$¢ rolnicza pozostanie nienaruszona.

baltica2

$rodki
minimalizuj
gce

Tymczasowe Nie
drogi i kable

na granicach
dziatek;

prace poza
okresem
wegetacyjny

m

Tymczasowe Nie
drogi i kable

na granicach
dziatek;

prace poza
okresem
wegetacyjny

m
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Nr dziatki

Okreg

JACKOWO

KIERZKOWO

KIERZKOWO

Zagospodarowani
e terenu

Grunty rolne
(grunty orne,
obszary

zadrzewione i
zaro$niete na

gruntach rolnych,
ugory)

Grunty rolne
(grunty orne)

Grunty rolne
(grunty orne)

Tymczasowe
zajecie (%)

0,03%

2,4%

1%

Oograniczeni
e state (%)

0,003

0,6%

0,2%

Uwagi

Teren ten posiada pewne obszary zadrzewione i
porodniete krzewami, ale pozostaje terenem
rolniczym. Tymczasowe zajecie terenu bedzie
minimalne i ograniczone do granic dziatki, a
prace bedg wykonywane poza okresem
wegetacyjnym. Po zakonczeniu prac dziatalnosé
rolnicza moze by¢ kontynuowana jak zwykle.
Dziatalno$¢ rolnicza pozostaje nienaruszona.

Teren ma charakter rolniczy i tymczasowe zajecie
go na potrzeby prac budowlanych begdzie miato
minimalny wptyw na jego uzytkowanie. Prace
zaplanowano poza okresem wegetacyjnym, aby
unikngé  jakiegokolwiek  oddziatywania. Po
zakoficzeniu prac dziotalno$¢ rolnicza bedzie
mogta by¢é kontynuowana jak dotychczas.
Dziatalno&¢ rolnicza pozostanie nienaruszona.

Teren ma charakter rolniczy i tymczasowe zajecie
go na potrzeby prac budowlanych bedzie miato
minimalny wptyw na jego uzytkowanie. Prace
zaplanowano poza okresem wegetacyjnym, aby
unikngé  jokiegokolwiek  oddziatywania. Po
zakonczeniu prac dziatalnoS€ rolnicza bedzie
mogta by¢ kontynuowana jak dotychczas.
Dziatalno$¢ rolnicza pozostanie nienaruszona.

baltica2

$rodki
minimalizuj
gce

Tymczasowe
drogi i kable
na granicach
dziatki; prace
poza
okresem
wegetacyjny
m

Tymczasowe
drogi i kable
na granicach
dziatek;
prace poza
okresem
wegetacyjny
m

Tymczasowe
drogi i kable
na granicach
dziatek;
prace poza
okresem
wegetacyjny
m
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Nr dziatki

Okreg

KIERZKOWO

KIERZKOWO

KIERZKOWO

Zagospodarowani
e terenu

Grunty rolne
(grunty orne)

Teren rolniczy
(grunty orne)

Teren rolniczy
(grunty orne)

Tymczasowe
zajecie (%)

4,2%

3,5%

1,6%

Oograniczeni
e state (%)

1%

1%

0,4%

Uwagi

Teren ma charakter rolniczy i tymczasowe zajecie
go na potrzeby prac budowlanych bedzie miato
minimalny wptyw na jego uzytkowanie. Prace
zaplanowano poza okresem wegetacyjnym, aby
unikngé  jakiegokolwiek  oddziatywania. Po
zakonczeniu prac dziatalno$¢ rolnicza bedzie
mogta by¢ kontynuowana jaok dotychczas.
Dziatalno$¢ rolnicza pozostanie nienaruszona.

Teren ma charakter rolniczy i tymczasowe zajecie
pod prace budowlane bedzie miato na niego
minimalny wptyw. Prace zaplanowano poza
okresem wegetacyjnym, aby unikngé
jakiegokolwiek oddziatywania. Po zakoficzeniu
prac dziatalnos¢ rolnicza moze byé
kontynuowana jak dotychczas. Dziatalnos¢
rolnicza pozostanie nienaruszona.

Teren ma charakter rolniczy i tymczasowe zajecie
go na potrzeby prac budowlanych bedzie miato
minimalny wptyw na jego uzytkowanie. Prace
zaplanowano poza okresem wegetacyjnym, aby
unikngé  jokiegokolwiek  oddziatywania. Po
zakofczeniu prac dziatalno$¢ rolnicza bedzie
mogta by¢ kontynuowana jak dotychczas.
Dziatalno$¢ rolnicza pozostanie nienaruszona.

baltica2

$rodki
minimalizuj
gce

Tymczasowe
drogi i kable
na granicach
dziatki; prace
poza
okresem
wegetacyjny
m

Tymczasowe
drogi i kable
na granicach
dziatek;
prace poza
okresem
wegetacyjny
m

Tymczasowe
drogi i kable
na granicach
dziatek;
prace poza
okresem
wegetacyjny
m
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Nr dziatki

Okreg

KIERZKOWO

KIERZKOWO

KIERZKOWO

Zagospodarowani
e terenu

Teren rolniczy
(grunty orne)

Grunty rolne
(grunty orne)

Grunty rolne
(grunty orne)

Tymczasowe
zajecie (%)

5,9%

1,4%

1,3%

Oograniczeni
e state (%)

15

0,2%

2,2%

Uwagi

Teren ma charakter rolniczy i tymczasowe zajecie
go na potrzeby prac budowlanych bedzie miato
minimalny wptyw na jego uzytkowanie. Prace
zaplanowano poza okresem wegetacyjnym, aby
unikngé  jakiegokolwiek  oddziatywania. Po
zakonczeniu prac dziatalno$¢ rolnicza bedzie
mogta by¢ kontynuowana jak dotychczas.
Dziatalno$¢ rolnicza pozostanie nienaruszona.

Teren ma charakter rolniczy i tymczasowe zajecie
go na potrzeby prac budowlanych begdzie miato
minimalny wptyw na jego uzytkowanie. Prace
zaplanowano poza okresem wegetacyjnym, aby
unikngé  jakiegokolwiek  oddziatywania. Po
zakoficzeniu prac dziotalno$¢ rolnicza bedzie
mogta by¢é kontynuowana jak dotychczas.
Dziatalno&¢ rolnicza pozostanie nienaruszona.

Teren ma charakter rolniczy i tymczasowe zajecie
go na potrzeby prac budowlanych bedzie miato
minimalny wptyw na jego uzytkowanie. Prace
zaplanowano poza okresem wegetacyjnym, aby
unikngé  jokiegokolwiek  oddziatywania. Po
zakonczeniu prac dziatalnoS€ rolnicza bedzie
mogta by¢ kontynuowana jak dotychczas.
Dziatalno$¢ rolnicza pozostanie nienaruszona.

baltica2

$rodki
minimalizuj
gce

Tymczasowe
drogi i kable
na granicach
dziatek;
prace poza
okresem
wegetacyjny
m

Tymczasowe
drogi i kable
na granicach
dziatek;
prace poza
okresem
wegetacyjny
m

Tymczasowe
drogi i kable
na granicach
dziatek;
prace poza
okresem
wegetacyjny
m
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Nr dziatki

Okreg

KIERZKOWO

KIERZKOWO

Zagospodarowani
e terenu

Grunty rolne (tgki)

Teren rolniczy
(grunty orne)

Tymczasowe
zajecie (%)

11%

0,3%

Oograniczeni
e state (%)

0,3%

0,1%

Uwagi

Teren ma charakter rolniczy i tymczasowe zajecie
go na potrzeby prac budowlanych bedzie miato
minimalny wptyw na jego uzytkowanie. Prace
zaplanowano poza okresem wegetacyjnym, aby
unikngé  jakiegokolwiek  oddziatywania. Po
zakonczeniu prac dziatalno$¢ rolnicza bedzie
mogta by¢ kontynuowana jaok dotychczas.
Dziatalno$¢ rolnicza pozostanie nienaruszona.

Teren ma charakter rolniczy i tymczasowe zajecie
go na potrzeby prac budowlanych bedzie miato
minimalny wptyw na jego uzytkowanie. Prace
zaplanowano poza okresem wegetacyjnym, aby
unikngé  jakiegokolwiek  oddziatywania. Po
zakoficzeniu prac dziotalno$¢ rolnicza bedzie
mogta by¢é kontynuowana jak dotychczas.
Dziatalno&¢ rolnicza pozostanie nienaruszona.

baltica2

$rodki
minimalizuj
gce

Tymczasowe
drogi i kable
na granicach
dziatek;
prace poza
okresem
wegetacyjny
m

Tymczasowe
drogi i kable
na granicach
dziatek;
prace poza
okresem
wegetacyjny
m
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baltica2

5.2.3.8 Wptyw na zrédia utrzymania

Tereny bedq zajmowane przez krotki okres, ktéry nie wptynie na mozliwos¢ korzystania
z dziatek w dotychczasowy sposéb. Ponadto prace budowlane bedq prowadzone na
obrzezach dziatek, co w praktyce pozwoli na wykorzystanie wiekszosci ich powierzchni.
Ma to szczegdlne znaczenie w przypadku dziatek rolniczych, gdzie prowadzenie
dziatalnosci rolniczej nie ulegnie zakiéceniu. Ponadto prace zwigzane z instalacjq kabli
bedqg prowadzone poza okresem wegetacyjnym, co ograniczy wptyw prac na
dziatalnos¢ rolniczg. Po zakonczeniu prac dziatki bedg mogty by¢ uzytkowane tak jak
przed rozpoczeciem inwestycji.

Jesli chodzi o ograniczenia w uzytkowaniu, obecnos¢ kabli podziemnych nie wptynie na
dotychczasowe uzytkowanie gruntéw, ani nie wptynie na dziatalno$¢ rolniczq, w tym
ewentualne orki. Wszelkie ustanowione stuzebnosci pozostang oczywiscie w mocy w
odniesieniu do przysztego uzytkowania gruntow.

Budowa zasilania awaryjnego 15 kV nie wptynie na zrédta utrzymania. Zasilanie
awaryjne nie spowoduje wysiedlef ani przesiedleh. Nie dojdzie do zadnych strat
ekonomicznych.

5.2.4 Wptyw na spotecznosci

Jesli chodzi o wptyw na lokalng spoteczno$¢ w obszarach potozonych w poblizu miejsca
realizacji projektu, mozna wyrézni€ nastepujgce rodzaje potencjalnych skutkéw, ktére
wymagajq analizy:

e Wplyw na tradycyjne wykorzystanie nieruchomosci spowodowany zmiang
charakteru terenu,

e Ograniczenie dostgpu do terendéw rekreacyjnych,

e Wplyw na turystyke, ktéra jest gtdbwnym zrédiem dochoddéw dla lokalnych
mieszkancow,

¢  Wptyw na dochody mieszkarcoéw spowodowany brakiem mozliwosci sprzedazy
runa leSnego.

Analizujgc te oddziatywania, nalezy zwrdci€ uwage, ze:

o Jesli chodzi o wptyw na turystyke — poprowadzenie kabla pod ziemiq w strefie
przybrzeznej pozwoli zachowaé¢ naturalny krajobraz, co ostatecznie przyczyni sie
do harmonii srodowiska. W ten sposdb potencjalne zagrozenie dla turystyki
wynikajgce z negatywnego wptywu na krajobraz zostanie prawie catkowicie
wyeliminowane.

Teren projektu nie jest wykorzystywany gospodarczo do celdéw turystycznych.
Dlatego tez bezposredni wptyw na turystyke lub inne dziatania jest mato
prawdopodobny. Ponadto nalezy zaznaczyg, ze jesli chodzi o wptyw budowy
morskiej farmy wiatrowej Baltica 2 na turystyke, z badan przeprowadzonych w
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tym zakresie dla innych farm wiatrowych wynika, ze ich realizacja nie miata
znaczgcego wptywu na spadek liczby turystébw odwiedzajgcych region oraz na
zwigzane z tym dochody mieszkahcow.

e Jesli chodzi o wplyw na zwigzane z tym ograniczenie dostepu do terendw
rekreacyjnych, prace, cho¢ prowadzone etapowo, mogq prowadzi¢ do
tymczasowego ograniczenia dostepu do niektérych obszaréw leSnych. Dla wielu
mieszkahcow, ktdérzy lubig spacery lub inne formy rekreacji w lesie, moze to
stanowi€ pewnq niedogodno$€. Mieszkahcy mogq by¢ zmuszeni do zmiany tras
spacerowych lub miejsc rekreacji, omijajgc obszar objety pracami. Jednak
niewielki zasieg zajecia terenu oraz dostgpno$¢ innych obszaréw leSnych w
bliskim sgsiedztwie sprawiajq, ze wptyw ten jest ograniczony. Biorgc pod uwage
niewielki zasieg nieruchomosci objetych projektem oraz fakt, ze prace bedg
prowadzone etapami, wszelkie niedogodnosci dla mieszkancéw bedqg
krotkotrwate. Po zakofczeniu prac i przywréceniu obszaru do stanu pierwotnego
mieszkancy bedq mogli powréci¢ do dotychczasowych form rekreacii.

e Jesli chodzi o wptyw na przychody ze sprzedazy plondw lednych, nie wystgpi on
w ogble. Chociaz cze$€ obszaru leSnego zostanie zajeta na potrzeby projektu,
jest to jedynie niewielki pas terenu. Dzigki prowadzeniu prac etapami
ewentualne utrudnienia w dostepie do obszaréw pozyskiwania plonéw bedq
krétkotrwate. Ponadto mieszkahcy majg dostgp do innych obszaréw leSnych w
bezposrednim sgsiedztwie obszaru projektu. W zwiqzku z tym ewentualna
niedostepno$¢ jednego obszaru nie wptywa na mozliwo$¢ zbierania runa
leSnego w tym obszarze. OczywiScie nie mozna wykluczy€, ze niektére ,ulubione”
miejsca zbierania grzybéw i jagdd zostang zajete, ale ma to wigksze znaczenie
pod wzgledem wptywu na emocje lokalnych mieszkarncdw, a nie na ich dochody
lub Zrédta utrzymania. W koficu zbieranie runa leSnego odbywa sig w celach
rekreacyjnych.

Jesdli chodzi o skutki bezposrednio zwigzane z wywiaszczeniem nieruchomosci, nie
stwierdzono wystqgpienia takich skutkédw. Nieruchomosci, na ktérych zlokalizowana jest
inwestycja, to w wigkszoSci nieruchomoSci publiczne. Dwie z nieruchomosci
planowanych do zajecia na potrzeby inwestycji sq wiasnoscig oséb prywatnych
(fizycznych i prawnych), ale ich nabycie nastgpito na zasadzie dobrowolnosci.
Nieruchomosci te nie sq zagospodarowane, nie sq wykorzystywane gospodarczo i nie
znajdujqg sie na nich zadne budynki (mieszkalne ani niemieszkalne) ani uprawy. Projekt
nie przewiduje przymusowego zajecia nieruchomosci.

5.3 Konsultacje z zainteresowanymi stronami
dotyczgce oddziatywania na lgdzie

W trakcie prac nad dokumentacjg wnioskédw o wydanie decyzji o strategicznej
lokalizacji inwestycji w zakresie sieci przesytowej w celu lokalizacji zespotu urzqdzen
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stuzgcych do odprowadzania energii elektrycznej, majgcych na celu uzyskanie tytutéw
prawnych do czesci nieruchomosci, na ktoérych inwestycja bedzie zlokalizowana,
podijeto najpierw préby uzyskania tych tytutdw w drodze porozumieh.

Nawigzano kontakt z wtascicielami lub zarzgdcami przedmiotowych nieruchomosci lub
ich przedstawicielami, zlecono sporzqgdzenie raportdw z wyceny okreslajgcych
wysokoS$¢ optaty za ustanowienie stuzebnosci przesytu, a na ich podstawie rozpoczeto
negocjacje z wtascicielami lub zarzqdcami nieruchomosci w sprawie zawarcia umoéw o
ustanowieniu stuzebnosci.

W trakcie negocjacji procedure nabycia nieruchomosci, metode wyceny
nieruchomosci oraz raporty z wyceny przedstawiono podmiotom zainteresowanym do
wglgdu. Wyjasniono, ze w przypadku nieosiggniecia porozumienia sprawa zostanie
skierowana do postgpowania administracyjnego, a decyzje podejmie wojewoda.
Wyjasniono ponadto, ze w takich przypadkach raporty wyceny zostanq sporzqdzone na
whniosek wojewody, a odszkodowanie zostanie wyptacone dopiero po wydaniu decyzji
przez wojewode. Dodatkowo wyjasniono, ze zgodnie z polskim prawem decyzja zostanie
wydana po zakofczeniu prac na nieruchomosci.

W odniesieniu do nieruchomosci, ktérych wiasciciele lub zarzgdcy wyrazili zgode na
ustanowienie stuzebnosci przesytu, zawarto notarialne umowy o ustanowieniu
stuzebnosci przesytu.

Jednak nieruchomosci, ktorych wiasciciele lub zarzqdcy odméwili ustanowienia
stuzebnosSci w drodze porozumienia, zostaty uwzglednione we wniosku o wydanie
decyzji o okreSleniu strategicznej lokalizacji inwestycji w sieci przesytowej jako
nieruchomosci, w odniesieniu do ktérych przedmiotowa decyzja ma na celu
ograniczenie korzystania z nieruchomosci, zgodnie z art. 22 ust. 1 ustawy z dnia 24 lipca
2015 r. o przygotowaniu i realizacji strategicznych inwestycji w zakresie sieci
przesytowych. W rezultacie inwestor zgromadzit na rachunku bankowym Projektu Srodki
na pokrycie przysztych wyptat odszkodowan.
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5.4 Podsumowanie oddziatywania na grunty

Ponizsza tabela przedstawia podsumowanie oddziatywania na grunty lgdowych
elementéw Projektu.

Ponizsza tabela dla poszczegdlnych nieruchomosci, na ktérych zlokalizowana bedzie
inwestycja, wskazuje odpowiedni rodzaj tytutu prawnego do nieruchomosci, ktory jest
Scile powigzany z rodzajem ptatnosci za uzyskanie tego tytutu prawnego.

Jest to okreslone w nastepujgcy sposoéb:

1) stuzebno§é przesytowa lub gruntowa (rodzaj tytutu prawnego), ktora jest
ustanawiana w formie umowy za wynagrodzeniem (rodzaj ptatnosci),

2) witasnosé (rodzaj tytutu prawnego), ktérq uzyskuje sie poprzez nabycie
nieruchomosci na podstawie notarialnej umowy za wynagrodzeniem (rodzaj
ptatnosci),

3) ograniczone prawo do korzystania z nieruchomosci (rodzaj tytutu prawnego), ktére
uzyskuje sie poprzez wydanie przez wiasciwy organ decyzji okreslajgcej lokalizacje
strategicznej inwestycji w sieci przesytowej, ustanawiajqcej ten tytut prawny na dane;j
nieruchomosci za wynagrodzeniem (rodzaj ptatnosci); odszkodowanie to jest
szacowane dopiero po wybudowaniu inwestycji, poniewaz dopiero wtedy mozna
wiarygodnie oceni€, czy warto$¢ rynkowa nieruchomosci, na ktérej wybudowano
inwestycje, ulegta obnizeniu oraz czy mozliwe jest dalsze uzytkowanie nieruchomosci w
dotychczasowy sposéb; Szacowana rekompensata bedzie zatem obejmowaé: a)
rekompensate za spadek wartosci rynkowej nieruchomosci po zrealizowaniu inwestyciji,
o ile taki wystgpi, rekompensate za utrate mozliwosci dalszego dotychczasowego
uzytkowania nieruchomosci po zrealizowaniu inwestycji, o ile taka wystgpi,
rekompensate za ewentualne szkody w nieruchomosci lub straty, np. w uprawach lub
uprawianych roslinach, o ile zostaty one zniszczone w trakcie realizacji inwestycji. W
przypadku gruntéw rolnych objetych niniejszym projektem warto$¢ rynkowa jest réwna
kosztowi odtworzenia, poniewaz nie ma na nich zadnych budowli ani ztozonych
ulepszen wymagajgcych dodatkowych rozwazaf dotyczqcych odtworzenia.

62

by PGE
& Orsted



Tabela7 Podsumowanie oddziatywania na grunty Igdowych elementéw Projektu

Zastosowani Liczba Rodzaj tytutu Rodzaj
e zgodnie z L. . P prawnego do dokumentu P L.
Obszar L . witasci Kategoria wiascicieli . P . Sposoéb ptatnosci
ewidencjg cieli nieruchomosc nadajgcego
gruntow i tytut
Przejscie wzdtuz linii brzegowej
skarb pafstwa — stata . »

. L - . . stuzebnos¢ .
Kierzkowo nieuzytki 1 administracja jednostki rzesviowa umowa wyhagrodzenie
samorzqdu terytorialnego przesy

skarb pafstwa - stata . »

: . L . stuzebno$¢ .
Kierzkowo lasy 1 administracja jednostki rzesviowa umowa wyhagrodzenie
samorzqdu terytorialnego przesy

skarb pafstwa - stata . »
; grunty . o ) stuzebnosé .
Kierzkowo LT 1 administracja jednostki umowa wynhagrodzenie
nieuzytkowe . przesytowa
samorzqdu terytorialnego
skarb pafstwa - stata . decyzja .
. L . ) ograniczone . mozliwe
Kierzkowo lasy 1 administracja laséw : . wojewody .
b uzytkowanie . odszkodowanie
panstwowych pomorskiego
skarb pafstwa - stata . decyzja .
. L ) ) ograniczone . mozliwe
Kierzkowo lasy 1 administracja laséw ) . wojewody .
b uzytkowanie . odszkodowanie
panstwowych pomorskiego
Linie kablowe odcinka lgdowego
skarb pafstwa - stata . decyzja .
. L . ) ograniczone . mozliwe
Kierzkowo lasy 1 administracja laséw : . wojewody .
b uzytkowanie . odszkodowanie
panstwowych pomorskiego
skarb pafstwa - stata . decyzja .
. e . ) ograniczone . mozliwe
Kierzkowo lasy 1 administracja lasow ) . wojewody .
p uzytkowanie . odszkodowanie
panstwowych pomorskiego

baltica2
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Zastosowani Liczba Rodzaj tytutu Rodzaj
e zgodnie z L. . P prawnego do dokumentu P L.
Obszar L . witasci Kategoria wiascicieli . P . Sposoéb ptatnosci
ewidencjg cieli nieruchomosc nadajgcego
gruntow i tytut
skarb pafstwa — stata . decyzja .
. o ) ) ograniczone . mozliwe
Kierzkowo lasy 1 administracja lasow ; . wojewody .
P uzytkowanie . odszkodowanie
panstwowych pomorskiego
skarb pafstwa — stata . decyzja .
. N . ) ograniczone . mozliwe
Kierzkowo lasy 1 administracja lasow ; . wojewody .
p uzytkowanie . odszkodowanie
panstwowych pomorskiego
B . . decyzja .
. skarb panstwa — Zarzqd Laséw ograniczone . mozliwe
Kierzkowo lasy 1 ) ; . wojewody .
Panstwowych uzytkowanie . odszkodowanie
pomorskiego
skarb panstwa - stata . decyzja .
. N . ) ograniczone . mozliwe
Kierzkowo lasy 1 administracja lasow ; . wojewody .
p uzytkowanie . odszkodowanie
panstwowych pomorskiego
skarb panstwa - stata . decyzja .
. N ) ) ograniczone . mozliwe
Kierzkowo lasy 1 administracja lasow ; . wojewody .
p uzytkowanie . odszkodowanie
panstwowych pomorskiego
skarb panstwa - stata . decyzja .
. N ) ) ograniczone . mozliwe
Kierzkowo lasy 1 administracja laséw : . wojewody .
p uzytkowanie . odszkodowanie
panstwowych pomorskiego
skarb panstwa - stata . decyzja .
. N ) ) ograniczone . mozliwe
Kierzkowo lasy 1 administracja laséw : . wojewody .
p uzytkowanie . odszkodowanie
panstwowych pomorskiego
skarb panstwa - stata . decyzja .
. N . ) ograniczone . mozliwe
Kierzkowo lasy 1 administracja laséw : . wojewody .
p uzytkowanie . odszkodowanie
panstwowych pomorskiego
skarb pafstwa — stata . decyzja .
. g ) ) ograniczone . mozliwe
Kierzkowo lasy 1 administracja laséw : ) wojewody .
B uzytkowanie . odszkodowanie
panstwowych pomorskiego

baltica2
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Zastosowani Liczba Rodzaj tytutu Rodzaj
e zgodnie z L. . P prawnego do dokumentu P L.
Obszar L . witasci Kategoria wiascicieli . P . Sposoéb ptatnosci
ewidencjg cieli nieruchomosc nadajgcego
gruntéw i tytut
skarb pafstwa — stata . decyzja .
. . . ) ograniczone . mozliwe
Kierzkowo lasy 1 administracja lasow : . wojewody .
B uzytkowanie . odszkodowanie
panstwowych pomorskiego
skarb pafstwa — stata . decyzja .
. N . ) ograniczone . mozliwe
Kierzkowo lasy 1 administracja lasow - . wojewody .
b uzytkowanie . odszkodowanie
panstwowych pomorskiego
skarb panstwa - stata ) decyzja -
. . . ) ograniczone . mozliwe
Kierzkowo lasy 1 administracja lasow - . wojewody .
b uzytkowanie . odszkodowanie
panstwowych pomorskiego
skarb panstwa - stata . decyzja .
. . . ) ograniczone . mozliwe
Kierzkowo lasy 1 administracja lasow - . wojewody .
b uzytkowanie . odszkodowanie
panstwowych pomorskiego
. decyzja .
. . ograniczone . mozliwe
Kierzkowo droga 1 biznes ) wojewody .
zastosowanie . odszkodowanie
pomorskiego
. uzytkowanie . » y .
Kierzkowo rolnicze 1 dziatalno$¢ gospodarcza wiasnosé umowa wynagrodzenie
Lgdowa stacja transformatorowa
. decyzja .
. . ograniczone . potencjalne
Kierzkowo droga 1 biznes . wojewody .
zastosowanie ) odszkodowanie
pomorskiego
. uzytkowanie . » stuzebnosé .
Kierzkowo . 1 dziatalnoS¢ gospodarcza umowa wynagrodzenie
rolnicze przesytowa
. uzytkowanie . iz y :
Kierzkowo 1 dziatalnoS¢ gospodarcza wiasnos¢ umowa wynagrodzenie

rolnicze

baltica2

65

by PGE
& Orsted



Zastosowani Liczba Rodzaj tytutu Rodzaj
e zgodnie z L. . P prawnego do dokumentu P L.
Obszar L . witasci Kategoria wiascicieli . P . Sposoéb ptatnosci
ewidencjg cieli nieruchomosc nadajgcego
gruntow i tytut
Droga dojazdowa do Igdowej stacji zasilajgcej
. decyzja .
) . ograniczone ) potencjalne
Kierzkowo droga 1 biznes : . wojewody .
uzytkowanie . odszkodowanie
pomorskiego
ograniczone decyzja otencjalne
Kierzkowo droga 1 dziatalnos€ gospodarcza 9 . wojewody P ) .
wykorzystanie ) odszkodowanie
pomorskiego
. uzytkowanie . » stuzebnosé .
Kierzkowo . 1 dziatalnoS¢ gospodarcza umowa wynagrodzenie
rolnicze gruntowa
Potgczenie telekomunikacyjne z SE Choczewo do linii FW Lotnisko — SE Zarnowiec
. uzytkowanie . » stuzebnosé .
Kierzkowo . 1 dziatalnoS¢ gospodarcza umowa wynagrodzenie
rolnicze przesytowa
decyzja
Wojewody
. wykorzystani . » ograniczone Pomorskiego, mozliwe
Kierzkowo 4 y 1 dziatalnoS¢ gospodarcza g . - g .
e rolnicze uzytkowanie | decyzja Ministra odszkodowanie
Rozwoju i
Technologii
decyzja
Wojewody
uzytkowanie ograniczone Pomorskiego, mozliwe
Lublewo Y . 1 dziatalnos€ gospodarcza g . o g .
rolnicze uzytkowanie | decyzja Ministra odszkodowanie
Rozwoju i
Technologii
Lublewo teren . skarb panstwa - stata ograniczone decyzja mozliwe
kolejowy administracja kolei pafistwowych | zastosowanie wojewody odszkodowanie

pomorskiego,

baltica2
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Zastosowani Liczba Rodzaj tytutu Rodzaj
e zgodnie z L. . P prawnego do dokumentu P L.
Obszar L . witasci Kategoria wiascicieli . P . Sposoéb ptatnosci
ewidencjg cieli nieruchomosc nadajgcego
gruntéw i tytut
decyzja Ministra
Rozwoju i
Technologii
zasilanie awaryjne 15 kV
obszar . decyzja .
. . ograniczone . potencjalne
Jackowo zurbanizowa 1 biznes . Wojewody .
zastosowanie . odszkodowanie
ny Pomorskiego
. . . decyzja .
uzytkowanie ograniczone . mozliwe
Jackowo . 1 osoba prywatna - . wojewody .
rolnicze uzytkowanie . odszkodowanie
pomorskiego
. . . decyzja .
uzytkowanie ograniczone . mozliwe
Jackowo . 2 osoba prywatna - . wojewody .
rolnicze uzytkowanie . odszkodowanie
pomorskiego
. . . decyzja .
) uzytkowanie ograniczone . mozliwe
Kierzkowo . 1 osoba prywatna : . wojewody .
rolnicze uzytkowanie . odszkodowanie
pomorskiego
. . . decyzja .
) uzytkowanie ograniczone . mozliwe
Kierzkowo . 1 osoba prywatna : . wojewody .
rolnicze uzytkowanie . odszkodowanie
pomorskiego
B . . decyzja .
. skarb panstwa — Zarzqd Laséw ograniczone . mozliwe
Kierzkowo lasy 1 p : . wojewody .
Panstwowych uzytkowanie . odszkodowanie
pomorskiego
runty nad
9 Y R B . decyzja .
. wodami skarb panstwa - stata ograniczone . mozliwe
Kierzkowo 1 wojewody

podziemnym
i

administracja wéd polskich

uzytkowanie

pomorskiego

odszkodowanie

baltica2
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Zastosowani Liczba Rodzaj tytutu Rodzaj
e zgodnie z L. . P prawnego do dokumentu P L.
Obszar L . witasci Kategoria wiascicieli . P . Sposoéb ptatnosci
ewidencjg cieli nieruchomosc nadajgcego
gruntow i tytut
. . decyzja .
. wykorzystani ograniczone . mozliwe
Kierzkowo . 2 osoba prywatna : . wojewody .
e rolnicze uzytkowanie . odszkodowanie
pomorskiego
wykorzystani . decyzja .
. ograniczone . mozliwe
Kierzkowo ew 2 osoba prywatna ) wojewody .
L zastosowanie . odszkodowanie
rolnictwie pomorskiego
ograniczone decyzja otencjalne
Kierzkowo droga 1 dziatalno$§¢ gospodarcza 9 . wojewody P ) .
wykorzystanie . odszkodowanie
pomorskiego
. . . decyzja .
. uzytkowanie ograniczone . mozliwe
Kierzkowo . 1 osoba prywatna - . wojewody .
rolnicze uzytkowanie . odszkodowanie
pomorskiego
B . decyzja .
. grunty pod skarb panstwa - stata ograniczone . mozliwe
Kierzkowo ] 1 . . ) . - . wojewody .
rowami administracja wod polskich uzytkowanie . odszkodowanie
pomorskiego
. . decyzja .
. wykorzystani ograniczone . mozliwe
Kierzkowo . 1 osoba prywatna : . wojewody .
e rolnicze uzytkowanie . odszkodowanie
pomorskiego
B . decyzja .
. grunty pod skarb panstwa — Zarzqd Staty ograniczone . mozliwe
Kierzkowo K 1 . R N . wojewody .
rowami Wéd Polskich uzytkowanie . odszkodowanie
pomorskiego
. . decyzja .
. wykorzystani ograniczone . mozliwe
Kierzkowo . 1 osoba prywatna : . wojewody .
e rolnicze uzytkowanie . odszkodowanie
pomorskiego
. . . decyzja .
. uzytkowanie ograniczone . mozliwe
Kierzkowo 2 osoba prywatna wojewody

rolnicze

uzytkowanie

pomorskiego

odszkodowanie

baltica2
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Zastosowani Liczba Rodzaj tytutu Rodzaj
e zgodnie z L. . P prawnego do dokumentu P L.
Obszar L . witasci Kategoria wiascicieli . P . Sposoéb ptatnosci
ewidencjg cieli nieruchomosc nadajgcego
gruntow i tytut
. . . decyzja .
. uzytkowanie ograniczone . mozliwe
Kierzkowo . 2 osoba prywatna : . wojewody .
rolnicze uzytkowanie . odszkodowanie
pomorskiego
. decyzja .
. . ograniczone . mozliwe
Kierzkowo droga 1 biznes ) wojewody .
zastosowanie . odszkodowanie
pomorskiego
. . . decyzja .
. uzytkowanie ograniczone . mozliwe
Kierzkowo . 5 osoba prywatna - . wojewody .
rolnicze uzytkowanie . odszkodowanie
pomorskiego
. decyzja .
. . ograniczone . potencjalne
Kierzkowo pastwiska 1 osoba prywatna - . wojewody .
uzytkowanie . odszkodowanie
pomorskiego
. . . decyzja .
. uzytkowanie ograniczone . mozliwe
Kierzkowo . 4 osoba prywatna - . wojewody .
rolnicze uzytkowanie . odszkodowanie
pomorskiego
. decyzja .
. . ograniczone . mozliwe
Kierzkowo pastwiska 2 osoba prywatna : . wojewody .
uzytkowanie . odszkodowanie
pomorskiego
. . . decyzja .
. uzytkowanie ograniczone . mozliwe
Kierzkowo . 2 osoba prywatna : . wojewody .
rolnicze uzytkowanie . odszkodowanie
pomorskiego
ograniczone decyzja otencjalne
Kierzkowo droga 1 dziatalno$§¢ gospodarcza 9 . wojewody P ) .
wykorzystanie . odszkodowanie
pomorskiego
. . . decyzja .
. uzytkowanie . » ograniczone . mozliwe
Kierzkowo 1 dziatalno$¢ gospodarcza wojewody

rolnicze

wykorzystanie

pomorskiego

odszkodowanie

baltica2
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Zastosowani Liczba Rodzaj tytutu Rodzaj
e zgodnie z L. . P prawnego do dokumentu P L.
Obszar L . witasci Kategoria wiascicieli . P . Sposoéb ptatnosci
ewidencjg cieli nieruchomosc nadajgcego
gruntéw i tytut
ograniczone decyzja otencjalne
Kierzkowo droga 1 dziatalno$€ gospodarcza 9 . wojewody P ) .
wykorzystanie . odszkodowanie
pomorskiego
ograniczone decyzja otencjalne
Kierzkowo droga 1 dziatalno$§¢ gospodarcza 9 . wojewody P ) .
wykorzystanie . odszkodowanie
pomorskiego
uzytkowanie 2 ‘iz -
Kierzkowo Y 1 dziatalno$¢ gospodarcza wiasnosé umowa wynagrodzenie

rolnicze

baltica2

Generalny wykonawca odpowiada za wykonanie prac zgodnie z warunkami umowy. Ponosi on odpowiedzialno$¢ za wszelkie
szkody lub niedociggniecia i jest zobowigzany do ich usunigcia. W celu weryfikacji prac wykonawcy na placu budowy zatrudniono

inzyniera nadzoru.
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5.5 Podsumowanie stanu nabycia gruntéw i wyptaty
odszkodowan

Ponizsza tabela przedstawia kompleksowy przeglgd stanu nabycia gruntéw i

wyptaty

odszkodowan dla kazdego elementu projektu Igdowego. Zawiera ona szczegdtowe informacje na
temat rodzaju nabycia (tymczasowe zajecie, state ograniczenia uzytkowania oraz state zajecie),
liczby oséb dotknietych projektem (PAP) sklasyfikowanych jako podmioty prywatne lub publiczne,
aktualnego stanu ptatnosci (wyptacone lub czgéciowo wyptacone' ) oraz wszelkich opdznien lub
spordéw. Jak pokazano w tabeli, nie ma zadnych opdznien w ptatnoSciach ani nierozstrzygnietych
sporébw zwigzanych z zadnym elementem projektu lgdowego, co odzwierciedla skuteczne

wdrozenie strategii nabywania gruntow.

Tabela8 Podsumowanie stanu nabycia gruntéw

Element Rodzaj nabycia Liczba os6b objetych Status Liczba | Nierozstrz Uwagi
projektu projektem ptatnosci osoéb ygniete
dotkniet | spory
ych
projekte
m (PAP)
Opéznie
nie
Tymczasowe | Ograniczenia | State zajecie | Prywatne | Publiczne
zajecie dotyczqce
statego
uzytkowania
Przejscie 5 5 0 5 Wyptacone (0 0 3 dziatki — odszkodowanie wyptacone, 2
wzdtuz linii dziatki -  odszkodowanie  zostanie
brzegowej wyptacone po zakofczeniu budowy
Odcinek linii |17 17 0 17 Wyptacone |0 0 Dziatka 17/130 - odszkodowanie
kablowej  na czesciowo wyptacone, 16 dziatek - odszkodowanie
lgdzie zostanie wyptacone po zakonczeniu
budowy
Budowa na|0 2 3 Wyptacone |0 0 dziatki  17/130, 25/5 -  wyptacono
lqgdzie czesciowo odszkodowanie dziatka 21 -
odszkodowanie zostanie wyptacone po
zakonczeniu budowy
Droga 0 3 0 3 Wyptacone |0 0 dziatka (25/4) - odszkodowanie juz
dojazdowa do czeéciowo wyptacone,  dziatki (21, 24) -
stacji odszkodowanie wyptacone po
naziemnej zakonczeniu inwestycji
tgcze 4 4 0 4 Wyptacone (0 0 3 dziatki nalezgce do przedsigbiorstwa
telekomunikac czeéciowo (25/5, 25/6, 105/4), 1 nalezgca do Skarbu
yjne Panstwa (104), odszkodowanie jeszcze nie
wyptacone; na dziatkach
przedsiebiorstwa obowigzujg stuzebnosci,
odszkodowanie wyptacone czesciowo
Zasilanie 28 27 30 12 Wyptacone (0 0 4 dziatki nalezqce do Skarbu Panstwa; 8
awaryjne 15 kV czgsciowo dziatek nalezqcych do przedsigbiorstw; 16
dziatek prywatnych (grunty rolne)

' Termin ,czesciowo wyptacone” odnosi sie do wyptaty odszkodowania (wynagrodzenia) za niektore dziatki, w odniesieniu do ktorych
ustanowiono stuzebno$é uzytkowa lub zaptacono cene zakupu. Wynika to z faktu, ze prawny wiasciciel niektérych dziatek otrzyma
odszkodowanie po tym, jak organ administracyjny ustali jego wysoko$¢ w odrebnej decyzji zgodnie z procedurg ustawowg po
zakonczeniu budowy.
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5.6 Minimalizacja oddziatywania

Morska Farma Wiatrowa Baltica 2 zostata zaprojektowana tak, aby unikngé potencjalnych
konfliktéw zwiqgzanych z zajmowaniem nieruchomosci lub utratg dostepu do zasobdw. Lokalizacja
ta zostata réwniez potwierdzona w procesie planowania obszarbw morskich, tj. podczas
przygotowywania Studium warunkéw zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw
morskich — Studium (link do dokumentacii: https://www.umgdy.gov.pl/plan_morski/studium-
uwarunkowan-zagospodarowania-przestrzennego-polskich-obszarow-morskich/) oraz PZPPOM.
W czesci morskiej zostata zlokalizowana w akwenie o stosunkowo niewielkim znaczeniu dla
rybotébwstwa. W czesci lgdowej trase kabla tgczgcego zaprojektowano tak, aby omingé obszary
mieszkalne, miejsca o duzym natezeniu ruchu turystycznego oraz obszary o wysokich walorach
przyrodniczych. Wspétpraca z lokalnymi wiadzami (takimi jok Gmina Choczewo i Nadle$nictwo
Choczewo) pozwolita na wybér optymalnej lokalizacji i warunkoéw realizacii czesci lgdowej projektu.

Podczas projektowania i realizacji projektu uwzglednione zostang nhastgpujgce Srodki
minimalizujgce oddziatywanie:

e Zastosowanie wiercenia kierunkowego i metod bezwykopowych w celu zminimalizowania
oddziatywania na plaze i obszary o znacznym znaczeniu przyrodniczym.

e Ograniczenie wycinki drzew i wptywu na tradycyjne wykorzystanie laséw przez spoteczno$é
poprzez umieszczenie infrastruktury réznych inwestoréw w jednym wspdlnym korytarzu
kablowym.

5.7 Zgodnoéé z ESR5/PS5 i zaleceniami dotyczgcymi audytu
Igdowego

Ponizsza tabela przedstawia ocene zgodnosci projektu z kluczowymi wymogami EBRD ESR5 i IFC
PS5 w odniesieniu do czegsci Igdowej. Ocena zgodnosci opiera sie na doktadnym przeglgdzie
dokumentaciji projektu, protokotdw konsultacji oraz praktyk wdrozeniowych. Wykazuje onaq, ze
proces nabywania gruntéw i wyptacania odszkodowan na lgdzie zostat przeprowadzony zgodnie
zaréwno z polskimi wymogami prawnymi, jok i standardami miedzynarodowymi. Ocena wskazuje
na zgodno§¢ ze wszystkimi ocenianymi wymogami, przy czym nie zidentyfikowano zadnych
istotnych luk, ktére wymagatyby dodatkowego audytu. Kluczowe aspekty zgodnosSci obejmujg
unikanie przymusowego przesiedlenia poprzez odpowiednie zaprojektowanie projektu, przejrzyste
procesy konsultacyjne, ustalenie poziomu odniesienia spoteczno-gospodarczego, sprawiedliwe
odszkodowania ustalane przez certyfikowanych rzeczoznawcdw, wdrozenie skutecznego
mechanizmu rozpatrywania skarg oraz biezgce monitorowanie potencjalnego wptywu na zrédta
utrzymania.

Monitorowanie i ocena realizacji LRP, w tym péirocznych audytdbw wewnetrznych oraz
przeprowadzane co szeS¢€ miesigcy audyty zewnetrzne przez niezaleznego konsultanta
kredytodawcy ds. Srodowiska i spraw spotecznych, zostaty szczegbétowo opisane w rozdzialelO .
Zawiera on réwniez szczegdbtowe informacje na temat audytéw kohcowych, ktére zostang
przeprowadzone przez podmiot zewnetrzny. Wszelkie ustalenia [ dziatania naprawcze
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zidentyfikowane w tych raportach z monitoringu bedq stanowi¢ jeden lub wigcej plandéw dziatan
naprawczych wigczonych do LRP w formie aneksu/anekséw do LRP.
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Kluczowy wymog Stan zgodnosci Dowody Uwagi / Dziatania
(ESR5/PS5)
Unikanie przymusowego | Zgodno$¢ Dokumentacja Nie stwierdzono fizycznego ani
przesiedlenia projektowa ekonomicznego wysiedlenia.
Nabycie gruntéw ograniczone do
niewielkich czesci dziatek, ktére
nie majq znaczenia dla
utrzymania.
Przejrzyste konsultacje i | Zgodnosé Protokoty konsultacji, | Osoby szczegdlnie narazone
Swiadomy udziat notatki ze spotkan (PAP) zostaty poinformowane o
procesie, metodach wyceny i
opcjach rekompensaty.
Przeprowadzenie oceny | Zgodnos¢ Poziom odniesienia .
stanu wyjéciowego ustalono na podstawie Badania gospodarstw
. j domowych uznano za zbedne ze
sytuaciji spoteczno- danych wtdrnych, o
. . . wzgledu na niewielki wptyw.
gospodarczej lokalnych inspekciji oraz
informaciji jokosciowych
uzyskanych w trakcie
negocjaciji.
Sprawiedliwe i | Zgodnos¢ Odszkodowanie oparte | Wyceny przeprowadzane przez
odpowiednie na niezaleznej wycenie, | certyfikowanych rzeczoznawcodw
odszkodowanie omoéwione i uzgodnione | zgodnie z polskimi wymogami
z osobami dotknietymi | prawnymi. Oferty odszkodowarh
projektem podczas | odzwierciedlajg aktualne stawki
negocjaciji. rynkowe.
Ustanowiony Zgodno§é Rejestry GRM, dzienniki | Wdrozono mechanizm
mechanizm opinii rozpatrywania skarg i
rozpatrywania skarg poinformowano o nim wszystkich
cztonkoéw spotecznosci
dotknietych  projektem.  Brak
nierozstrzygnietych skarg.
Monitorowanie i | Zgodnos¢é Monitoring wewnetrzny, | Prowadzone jest regularne
raportowanie wptywu na inspekcje na miejscu monitorowanie wewnetrzne. Nie
zroédta utrzymania zaobserwowano zadnych
znaczqcych negatywnych
skutkéw dla srodkdéw utrzymania.
Zgodno$¢ z ESRS i | Zgodnos¢ Dokumenty prawne, | Proces nabywania gruntéw jest
normami krajowymi zezwolenia zgodny z przepisami krajowymi i
wymogami ESRb5.

Na podstawie tej oceny stwierdza sig, ze projekt wykazuje istotng zgodnosc z podstawowymi
wymaganiami ESR5/PS5. Dziatania zwigzane z nabywaniem gruntéw i wyptatqg odszkodowan
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zostaty przeprowadzone zgodnie z ustalonymi procedurami, a kontakty z osobami i
spotecznosciami dotknietymi projektem (PAP) odbywaty sie zgodnie z wymogami. Potwierdza to
ograniczony zakres oddziatywania (dotyczgcy niewielkiego odsetka dziatek, gtownie rolniczych,
bez fizycznego wysiedlenia). Chociaz nie przeprowadzono formalnego audytu zewnetrznego,
wewnetrzna analiza dokumentacji i praktyk wdrozeniowych nie wskazuje na zadne istotne braki w
zakresie zgodnosci na tym etapie.
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6 Odszkodowania - na lgdzie

Poniewaz projekt nie ma wpltywu na zroédta utrzymania i dochody osdb dotknietych projektem
(PAP), érodki kompensacyjne ograniczajq sie do rekompensaty za ograniczenia w uzytkowaniu
gruntéw oraz za zakup nieruchomosci. W obu przypadkach zapewniona zostanie rekompensata
pienigzna. Ponadto, poniewaz nabycie gruntdw nastgpito po sezonie zbioréw, nie jest wymagana
zadna rekompensata za utrate plonéw lub uszkodzenia upraw, ani zadne dodatkowe koszty
przejéciowe zwigzane ze zbiorem plondw.

6.1 Kryteria kwalifikowalnosci

W ramach niniejszego projektu nie ma osdéb ani grup nieposiadajqcych tytutu prawnego do
gruntu. W zwiqzku z tym nie przewidziano zadnych szczegdlnych srodkéw odszkodowawczych dla
nieformalnych uzytkownikéw. Wszyscy formalni uzytkownicy kwalifikujg sie do odszkodowania, a
uprawnienia przystugujg osobie wskazanej w tytule wtasnosci gruntu.

6.2 Matrycauprawnien
Ponizsza tabela przedstawia matryce uprawnien majgcq zastosowanie do czescilgdowej projektu.

Osoby dotknigte projektem (PAP) sq uprawnione do otrzymania odszkodowania i dodatkowej
pomocy zgodnie z nastepujgcymi zasadami:

1. prawni posiadacze nieruchomosci na obszarze projektu otrzymajqg petne
odszkodowanie;

2. dzierzawcy, najemcy, beneficjenci dozywotniej renty oraz inni zalezni posiadacze
nieruchomosci na obszarze projektu otrzymajqg petne odszkodowanie za utrate tych
praw;

3. posiadacze ograniczonych praw wtasnos$ci do nieruchomosci na obszarze projektu

otrzymajq petne odszkodowanie za utrate tych praw.
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Aktywa/zrédta
utrzymania

Specyfikacja

Strona dotknieta

Uprawnienia

Skutki zwigzane z gruntami (tymczasowe) - w fazie budowy

lesnych i/lub pastwisk

Utrata gruntéw rolnych,

Grunty przeznaczone do celow
rolniczych, takie jak grunty uprawne,
grunty leéne, sady i pastwiska

Wiasciciele/uzytkownicy
gruntéw zgodnie
inwentaryzacijq

e Odszkodowanie pienigzne za dotkniete
grunty w petnej wysokosci kosztéw
odtworzenia, bez potrgcania podatkéw,
kosztéw transakciji, rejestracji lub
przeniesienia  witasnoSci oraz  innych
obowiqzujgcych optat

e Przywrdcenie gruntéw do stanu

pierwotnego
Uszkodzenie/utrata Uprawy roczne potwierdzone w | Wiasciciele/uzytkownicy e Odszkodowanie pienigzne za uprawy
upraw inwentaryzacji gruntéw zgodnie uszkodzone podczas prac budowlanych
inwentaryzacijq oraz odszkodowanie za utracone produkty

rolne w petnej wartoéci odtworzeniowej
e Prace bedqg prowadzone poza sezonem

rolniczym
oddziatywanie na grunty (trwate) - w fazie budowy
Ograniczenia w | Ograniczenia dotyczqce rodzajéw | Wiasciciele/uzytkownicy e Odszkodowanie pienigzne za utrate
uzytkowaniu gruntéw upraw i obiektéw gruntow zgodnie wartoéci gruntu w wysokosci petnego
inwentaryzacjq kosztu odtworzenia

Budynki state

Budynki niemieszkalne

Wiasciciele/uzytkownicy
gruntéw zgodnie
inwentaryzacjq

e Odszkodowanie pienigzne w wysokosci
petnego kosztu odtworzenia bez potrgcania
amortyzacji ani kosztéw transakcyjnych

e  Odszkodowanie obejmuje wartosé
dotknietych zmianami przytgczy do sieci
wodociggowe] lub innych mediéw dla
obiektow.

Budynki tymczasowe

Budynki ruchome

Wiasciciele/uzytkownicy
zgodnie z wykazem

e Odszkodowanie pienigzne w wysokosci
petnego kosztu odtworzenia bez potrqgcania
amortyzacji ani kosztéw transakcyjnych

e  Odszkodowanie obejmuje wartosé
dotknietych przytqczy do sieci
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Aktywa/zrédta Specyfikacja Strona dotknieta Uprawnienia

utrzymania
wodociggowej lub innych sieci uzytecznosci
publicznej dla obiektéw ruchomych, w
stosownych przypadkach

Drzewa Drzewa nieprodukcyjne Wiasciciele/uzytkownicy

gruntéow zgodnie
inwentaryzacjq

z

e Odszkodowanie pienigzne w wysokosci
petnego kosztu odtworzenia
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6.3 Zasadywyceny

Wycena aktywdw nieruchomoséciowych na potrzeby Projektu opiera sie na ustawie z dnia 21
sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (UGN), w szczegdlnoéci na sekciji IV tej ustawy
oraz na powigzanych przepisach wykonawczych. Zastosowane metody wyceny uwzgledniajg
charakter danego sktadnika majgtku i zapewniajqg, ze odszkodowanie jest ustalane w petnej
zgodnoSci z zasadq kosztu odtworzenia dla wszystkich aktywow Igdowych.

6.3.1 Podstawa prawna

1) Szczegdbtowe procedury ustalania wartoSci nieruchomosci oraz wysokosci odszkodowania
okresla rozporzgdzenie Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 5 wrze$nia 2023 r. (Dz. U. z 2023 r,,
poz. 1832). Rozporzqdzenie to okresla:

1. Metody ustalania wartosci nieruchomosci z wykorzystaniem réznych podejsé
(poréwnawczego, dochodowego, kosztowego).

2. Procedury wyceny rbéznych rodzajow nieruchomosci, w tym gruntéw rolnych i
nieruchomosci mieszkalnych.

3. Wytyczne dotyczgce sporzgdzania i zatwierdzania raportdw z wyceny.

2) Proces wyceny zapewnia zgodnoS¢ z polskim prawem i jest zgodny z najlepszymi
migdzynarodowymi praktykami poprzez przestrzeganie zasady petnego kosztu odtworzenia,
zapewniajgc sprawiedliwe i adekwatne odszkodowanie za wszystkie dotkniete aktywa.

3) Kolejne rozporzqdzenia dotyczqce zasad wyceny nieruchomosci i szacowania wysokosci
odszkodowania za ograniczenia w korzystaniu z nieruchomosci nie zmienity dotychczasowych
procedur.

6.3.2 Podejscie do wyceny

6.3.21 Zasady

Jako podstawowq metode ustalania odszkodowania zastosowano podejscie oparte na wartosci
rynkowej, zgodnie z art. 143 UZN. Obejmowato to wyceng nieruchomosci w oparciu o jej rodzaj,
lokalizacje, stan, aktualne przeznaczenie oraz aktualne ceny rynkowe nieruchomosci. Wycena
miata na celu odzwierciedlenie godziwej wartosci rynkowej nieruchomosci bez zawyzania jej
wartoSci szacunkowej z uwagi na potencjalne przyszte wykorzystanie zgodne z celem
wywiaszczenia.

W przypadku nieruchomosci, na ktére majg wptyw stuzebnosSci przesytowe, wycene
przeprowadzono zgodnie z przepisami okreSlonymi w rozporzgdzeniu Ministra Rozwoju i
Technologii (wrzesien 2023 r.), koncentrujqc sie na takich czynnikach, jak cel stuzebnosci, czas jej
trwania oraz stopien ograniczenia praw uzytkowania przystugujgcych wiascicielowi
nieruchomosci.
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W przypadkach, gdy nie mozna zastosowaé podejsScia rynkowego z powodu braku
porébwnywalnych danych dotyczqcych sprzedazy, stosuje sie podejscie kosztowe. W odniesieniu
do aktywéw rolniczych stosuje sie podejScie dochodowe w celu uwzglednienia oczekiwanych
plondéw i strat finansowych.

To ustrukturyzowane podejScie zapewnito, ze wszystkie odszkodowania zostaty obliczone w oparciu
o zasady petnego kosztu odtworzenia, zgodnie z obowiqzujgcymi ramami prawnymi oraz
zapewniajgc sprawiedliwe i adekwatne odszkodowanie dla wiasScicieli gruntéw, ktérych dotyczyta
stuzebnos§c¢.

6.3.2.2 Wycena stuzebnosci przesytowej

Warto§¢ stuzebnoSci przesylowych zostata ustalona na podstawie konkretnej czesci
nieruchomosci, ktérej dotyczyta, z uwzglednieniem zakresu praw stuzebnoSci oraz wszelkich
ograniczeh natozonych na pozostatqg cze$¢ nieruchomosci. Jesdli stuzebnos€ obejmowata tylko
czg$¢€ nieruchomosci bez zmiany przeznaczenia pozostatej czesci, odszkodowanie byto obliczane
wytgcznie dla czesci, ktorej dotyczyta.

6.3.2.3 Odszkodowanie za szkody

W przypadkach, gdy budowa infrastruktury elektroenergetycznej spowodowata nieodwracalne
szkody w gruntach lub uprawach, odszkodowanie obejmowato zaréwno bezposrednie szkody w
nieruchomosci, jak i wszelkie straty w uprawach lub plantacjach wieloletnich. Ocena ta zostata
przeprowadzona zgodnie z § 72 odpowiedniego rozporzgdzenia, z uwzglednieniem etapu wzrostu
upraw, wartosci produktéw rolnych oraz kosztdw naktaddw poniesionych przez wiasciciela gruntu.

Metoda kosztu odtworzenia jest stosowana, gdy dziatania budowlane powodujg nieodwracalne
szkody w gruncie Iub nieruchomosci. Odszkodowanie obejmuje koszty przywrécenia
nieruchomosci do stanu sprzed wystgpienia szkody lub koszty zwigzane z obnizeniem jej zdolnosci
produkcyjnej.

6.3.2.4 Budynkiikonstrukcje

PodejScie oparte na kosztach odtworzenia stosuje sie w przypadku budynkow i obiektéw, na ktére
ma wptyw Projekt. Wycena uwzglednia koszt odbudowy podobnego sktadnika majgtku o
poréownywalnej wielkosci i jakosci, bez odliczania amortyzacji. Odszkodowanie gwarantuje, ze
wiasciciel nieruchomosci moze przywréci¢ dotknietq szkodq konstrukcje do stanu pierwotnego.

6.3.2.5 Wycena rosliniupraw

Elementy dziatki rolnej, takie jak uprawy, zasiewy i plantacje wieloletnie, podlegajg specjalnym
procesom wyceny w zaleznosci od celu i charakteru oceny. Aby zapewni¢ doktadne i sprawiedliwe
odszkodowanie, stosuje sie nastgpujgce metody:

W przypadkach, gdy warto§¢ odtworzeniowa gruntéw rolnych jest ustalana przy uzyciu metody
kosztowej, wycena uwzglednia grunty i ich sktadniki oddzielnie.

Inne scenariusze wymagajgce oddzielnej wyceny obejmujq wyceny na potrzeby ubezpieczenia
mienia, odszkodowah za szkody oraz proceséw wywtaszczenia.
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Warto$€ upraw i zasiewdw zalezy od fazy ich cyklu wzrostu:

o okresuprawy — faza ta obejmuje okres od rozpoczecia prac agrotechnicznych do siewu.
Wycena opiera sige na kosztach naktaddw, takich jak nasiona, nawozy i robocizna.

o Okres siewu — ten okres rozpoczyna sie wraz z wysiewem nasion, a koAiczy w momencie
zbiordow. Jesli korzysci z uprawy nie mogq by¢ tatwo okreslone po wzejsciu roslin, wycena
koncentruje sie¢ na poniesionych kosztach naktadédw. Ocena uwzglednia rzeczywiste
praktyki zarzgdzania oraz jako$¢ wykorzystanych naktadéw.

W przypadkach, gdy wycena bezposrednich kosztéw naktadédw nie ma zastosowania, szacowana
jest warto$€ rynkowa oczekiwanych korzysci. Obejmuje to obliczenie wartoSci upraw na podstawie
przewidywanych plondéw, skorygowanych o niezbedne wydatki. Wycena uwzglednia standardowe
praktyki rolnicze i rzeczywiste koszty naktadow.

Wycena plantacji wieloletnich, takich jak sady i winnice, moze by¢ przeprowadzona albo jako cze$¢
wartos$ci gruntu, albo oddzielnie, w zaleznosci od wymogéw prawnych i umoéw.

Okres uzytkowania plantacji dzieli sie na trzy gtdwne etapy:

o Okres zaktadania i utrzymania — od wstepnego przygotowania gleby do pierwszych
zbioréw. Warto$€ ustala sie na podstawie kosztdw odtworzenia, w tym wydatkéw na
sadzenie i utrzymanie.

o Okres zbioréw — w tym okresie stosuje sie podejscie mieszane, tgczgce elementy metod
kosztowej, dochodowej i porbwnawcze;.

o Okres likwidacji — wycena w tej fazie uwzglednia koszty usunigcia plantacji i
przywrdcenia gruntu do przysztego uzytkowania.

PodejScie porownawcze ocenia warto$¢ plantacji joko réznice miedzy ogdélng wartoscig
nieruchomosci (w tym plantacji) a wartoscig rynkowg podobnych gruntéw bez plantacii.
Podejscie dochodowe szacuje warto§¢ plantacji na podstawie oczekiwanych dochodéw z
wynajmu lub  zyskdw, pomniejszonych o warto§¢ rynkowq podobnych gruntéw
niezagospodarowanych.

Kluczowe czynniki wptywajgce na wyceneg to:
o rodzajiodmiana roslin, a takze poziom zarzqgdzania plantacjq,
o jakos¢ gleby i lokalne warunki naturalne,
o koszty zwigzane z likwidacjg plantacii,
o wielko§¢ i warto$€ rynkowa oczekiwanych korzySci z plantacji,
o dochoddéw zwigzanych z gruntem i wszelkimi dodatkowymi obiektami.

Podejscie oparte na kosztach odtworzenia stosuje sie¢ w celu ustalenia wartosci w oparciu o
poniesione naktady, zwtaszcza podczas operacji agrotechnicznych lub po zasadzeniu, ale przed
zbiorami. Ocena uwzglednia dobre praktyki rolnicze oraz jakos¢ faktycznych nakiadow.
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Do obliczenia wartoSci plantacji mozna réwniez zastosowa¢ podejScie mieszane, sumujgc koszty
zatozenia i utrzymania wraz z wartoscig wszelkich utraconych korzysci do kofica okresu zbioréw.
Amortyzacje stosuje sie w oparciu o uzytkowanie plantacji od pierwszego roku zbioréw do dnia
wyceny.

FInalnie, metoda kosztow likwidacji stosowana jest w przypadku wyceny plantacji jako odrebnego
sktadnika majgtku w momencie jej likwidacji. Zaktada ona, ze grunt zostanie przywrécony do stanu
umozliwiajgcego uprawe roslin. Wartos¢ oblicza sig jako réznice migdzy przychodami ze sprzedazy
pozyskanego drewna/materiatow a kosztami likwidacji. Wycena ta odzwierciedla warunki
efektywnego gospodarowania.

6.3.3 Odszkodowanie za utrate dochodéw

Poniewaz cze$¢ lgdowa projektu nie wptynie na dochody cztonkédw lokalnej spotecznosci, nie
okre$lono zadnych ram rekompensaty za utrate dochoddw.
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7.1 Zajete kwadraty potowowe i ich znaczenie dla rybotowstwa

Morska farma wiatrowa Baltica 2 i jej obszar inwestycyjny znajdujq sie na terenie 6 kwadratéw
potowowych: M8, N7, N8, L8, 06 i O7 (patrz ponizej).
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r = BALO2 Obszar budowanej MFW i korytarz kabli

= eksportowych — bufor 500 m
Punkt Szerokf:éé Dtuqt?éé Punkt Szerokfnéé Dtugczéé
nawigacyjny geograficzna geograficzna nawigacyjny geograficzna geograficzna
(WGS84) (WGS84) (WGS84) (WGS84)

1 54° 48' 5725" N 17° 51'125"E 17 55°06'12.34" N 17°13' 45.62"E
2 54° 49'3394" N 17° 51'6.49"E 18 55°06'31.42" N 17°15' 44.84"E
3 54° 51'42.76"N 17°50'3329"E 19 55°06'131"N 17°16'29.89"E
4 54° 51'28.55"N 17° 41'2781"E 20 55°05'16.04" N 17°16'34.47"E
5 54° 53' 24.79"N 17° 33 3097"E 21 55° 03' 42.33"N 17°14'16.21"E
) 54°58'14.57"N 17° 31'S31"E 22 55°02'32.54"'N 17°18'1751"E
7 55°00'0.44"N 17° 31'1017"E 23 55°00'5.41"N 17°32'246"E
8 55°02'1913" N 17°17'5739"E 24 54° 58'1894"N 17°32'3891"E
9 55°02'34.84"N | 17°14'4923"E 25 54°53' 48.38"N 17°34'1492"E
10 55°02'413"N 17°11' 4975"E 26 54°51'5568"N 17° 41' 42.86" E
11 55°03 28.64"N | 17°06'50.27"E 27 54°52'13.8"N 17° 49 3294"E
12 55°00' 5917" N 17° 05'24.57"E 28 54°52' 418" N 17°51'55"E
13 55°00'2694" N 17°04'20.5"E 29 54° 50' 4314" N 17°51'32.38"E
14 55°01'54.85"N 16° 58' 2012"E 30 54°49'34.4"N 17°51'2896" E
15 55°06' 56.55" N 16° 57" 319"E 31 54° 49'0.57"N 17°51'2724'E
16 55°06'58.43" N 17° 02'3751"E

83



baltica2 | Yosea

Rys.3 Lokalizacja morskiej farmy wiatrowej Baltica 2 i powiqzanej z niqg infrastruktury morskiej na tle kwadratéw
potowowych Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych inwestora

Wzgledne znaczenie obszaru Morza Battyckiego rézni sie w zaleznosci od lokalizacji statkow
rybackich. Oczywiscie najwiekszy udziat w wielkosci i warto$ci potowdw realizowanych na obszarze
szeSciu kwadratéw potowowych w stosunku do catkowitych potowdw na Morzu Battyckim maijg
statki zarejestrowane w portach potozonych najblizej analizowanego obszaru. Nalezq do nich statki
zarejestrowane w Ustce i tebie, a takze w portach migdzy Darftowem a Wiadystawowem wigcznie
(dalej od obszaru Baltica 2).

Obszar morskiej farmy wiatrowej Baltica 2, pomimo potozenia w poblizu portéw w Ustce i tebie, nie
odgrywa kluczowej roli w rybotéwstwie battyckim. Zmieniajqce sig warunki, kryzys zasobdw rybnych
oraz decyzje ekonomiczne rybakdéw sprawiajg, ze znaczenie tego obszaru pod wzgledem potowdw
systematycznie maleje.

Chociaz obszar morskiej farmy wiatrowej Baltica znajduje sie najblizej portdw w Ustce i tebie, udziat
ryb ztowionych w tym obszarze w catkowitym potowie tych statkéw jest stosunkowo niewielki. W
latach 2014-2024, zgodnie z oficjalnymi danymi rybackimi uzyskanymi z CMR, Sredni udziat ryb
ztowionych w obszarze Baltica 2 (powierzchnia kwadratéw potowowych pomnozona przez udziat
w zajmowanej przestrzeni przez infrastrukture Baltica 2) przez jednostki z Ustki wynidst 0,27% pod
wzgledem iloSci i 0,74% pod wzgledem wartoSci. W przypadku jednostek z teby wskazniki te byty
nieco wyzsze — 1,78% pod wzgledem ilosci i 139% pod wzgledem wartosci. Biorgc pod uwage
ostatnie pie¢ lat (2020-2024), wartosci te byly jeszcze nizsze — 0,2% (Ustka) i 127% (teba) pod
wzgledem ilosci; 0,41% (Ustka) i 0,81% (teba) pod wzgledem wartosci. Wartosé podano wedtug cen
pierwszej sprzedazy ryb w 2024 r. tgczna wielko$€ potowdw ryb w 2024 r. na analizowanym
obszarze wyniosta okoto 13,61 tony, co stanowito zaledwie 0,02% catkowitej wielko$ci polskich
potowdw na Battyku. Wartos€ tych potowdw oszacowano na okoto 57 tys. PLN, co stanowi zaledwie
0,03% catkowitej wartosci zrealizowanych wytadunkéw z polskiego rybotdwstwa battyckiego.
Jednym z najwazniejszych czynnikdw wptywajgcych na spadek potowdw w regionie przybrzeznym
Morza Battyckiego jest kryzys w stadach dorsza i zakaz jego potowdw od 2019 r. Chociaz dorsz
stanowi obecnie jedynie przytdw, jego malejgca produktywnos$¢, zwtaszcza na ptytkich wodach,
znaczqgco wptyneta na decyzje rybakdw o ograniczeniu dziatalnosci w tym obszarze.
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7.2 Okreslenie portow objetych zakresem projektu

Podczas opracowywania przejsciowego systemu rekompensat oraz w wyniku analizy danych
dotyczgcych dziatalnoSci potowowej i wedkarskiej oraz spotkan z rybakami, inwestor zidentyfikowat
porty potozone miedzy Dartowem a Wiadystawowem jako te, na ktére mogg mie€ wptyw zwiqgzane
z Projektem prace budowlane na morzu. Sposréd nich w Ustce i tebie spodziewane sg stosunkowo
wieksze zakidécenia ze wzgledu na ich blisko§€ do prac morskich, ich wzgledng wielko§¢ oraz
wiekszg intensywno$€¢ zardbwno komercyjnych, jak i rekreacyjnych dziatah potowowych
prowadzonych z tych portdw na obszarze Projektu. Przewiduje sie, ze inne porty na
zidentyfikowanym obszarze — a mianowicie Dartowo, Wtadystawowo, Rowy, Debki i Jarostawiec —
odczujqg mniejszy wptyw, co wynika z ich geograficznej odlegtosci od strefy budowy oraz ogdlnie
mniejszego profilu dziatalnosci potowowej na obszarze projektu.

7.3 Rybotéwstwo i techniki potowowe (w tym wedkarstwo)

7.3.1 0Ogoélna sytuacja

W ostatnich latach dziatalno§¢ potowowa na rozpatrywanych wodach napotykata liczne trudnosci.
Niestabilno$€ zasobdw rybnych i niska jakos€ potawianych ryb - przektadajgca sie na obnizone
ceny rynkowe - sprawita, ze wiele podmiotéw rybackich znalazto sie pod presjg ekonomiczng.
Sytuacja ta dotyka w szczegdlnosci mate rodzinne przedsigbiorstwa rybackie. Problem ten
pogtebia dodatkowo wprowadzony w 2019 r. zakaz potowdw dorsza. Chociaz dorsz jest nadal
potawiany, to w zwiqzku z zakazem potowdw traktowany jest wyitgcznie jako przytéw, a rzqd i UE
zachecajq do zaprzestania dziatalnosci potowowej, oferujgc rézne formy rekompensaty.

W wyniku ostatniego programu zaprzestania dziatalnosci okoto 23% poilskiej floty rybackiej na
Morzu Baittyckim na state wycofa sie z dziatalnosci potowowej. Ponadto uruchomiono nowy
program zaprzestania dziatalnosci, trwajgcy od 18 grudnia 2025 r. do 16 stycznia 2026 r., o fqgcznej
warto$ci 66 min PLN. Pod koniec 2025 r. weszta w zycie ustawa o pomocy panstwa dla wiasciciel
statkdbw w zwiqzku z wprowadzeniem zakazu potowdw dorsza na Morzu Battyckim. Wsparcie
finansowe na mocy tej ustawy, w tym wsparcie na ziomowanie statkdéw rekreacyjnych
(wedkarskich), jest dostepne do 31 grudnia 2026 r. Na podstawie dotychczasowych konsultacii i
otrzymanych informacji przewidujemy, ze znaczna wigkszo$¢ tej floty moze w najblizszej przysztosci
podjqé decyzje o zaprzestaniu dziatalnosci (w tym poprzez ztomowanie/wyrejestrowanie). Nie jest
to jedyny problem, przed ktérym stoi sektor. Obecna flota rybacka sktada sie w duzej mierze ze
statkéw, ktorych sredni wiek wynosi 52 lata. Istnieje pilna potrzeba gruntownej modernizacji tych
statkéw, aby uczynic¢ je bardziej wydajnymi, przyjaznymi dla srodowiska i bezpiecznymi.

W obliczu tych wyzwan wielu rybakdéw poszukuje alternatywnych zrédet dochodu. Wedtug badania
spoteczno-gospodarczego okoto 52% respondentdw wskazuje, ze ich gtdbwne zrédta dochodu nie
sq zwigzane z rybotéwstwem, co pokazuje, ze dostosowanie sie i dywersyfikacja sq kluczem do
przetrwania w tym trudnym Srodowisku.
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7.3.2 Flotarybacka

Ponizsza tabela przedstawia liczbe statkdéw rybackich zarejestrowanych na koniec 2025 r. we
wszystkich zidentyfikowanych portach, ktérych dotyczy problem: Dartowo, Dgbki, Jarostawiec, teba,
Rowy, Ustka i Wiadystawowo.

Tabela 11 Liczba statkéw rybackich zarejestrowanych w portach objetych badaniem (migdzy Dartowem a Wiadystawowem)
w 2025 r. wedtug diugosci. Analiza wiasna na podstawie rejestru floty UE.

Zakres
dtugosci
jednostki

[m]

Darfowo Debki  Jarostawiec teba Rowy Ustka  Wiadystawowo | RAZEM

=

powyzej
40

Zgodnie z naszq analizg danych CMR dotyczgcych potowdw w obszarach kwadratéw potowowych
M8, N7, N8, L8, 06, O7 liczba jednostek rybackich ulegata wahaniom w latach 2014-2024. Od okresu
2020-2021 odnotowano znaczny spadek liczby dziatajgcych statkdbw w poréwnaniu z poprzednimi
latami. Gtéwnq przyczyng tej tendenciji byto ograniczenie potowéw dorsza, zwtaszcza na ptytkich
wodach.

Tabela 12 Liczba statkdéw rybackich prowadzqgcych potowy w kwadratach potowowych 06, N7, 07, L8, M8, N8 w latach 2014—
2024 wedtug dtugosci. Analiza wtasna na podstawie danych CMR.

Liczba statkéw rybackich prowadzgcych

Udziat polskiej floty
potowy w kwqdrqtqch 06, N7, 07, L8, M8,

rybackiej na Battyku

Rok Battyk prowadzqcej potowy w
kwadratach 06, N7, O7,
L8, M8, N8
2014 9y,
2016 8%
2018 10%

2019 7%
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2021 17 23 40 777 5%
2022 12 10 22 769 3%
2023 5 13 18 758 2%
2024 13 7 20 699 3%

7.3.3 Statkirybackie

Statki rybackie w portach od Dartowa do Wiadystawowa dziatajg obecnie na stosunkowo niewielkg
skale. Nasze szacunki wskazujg na okoto 50-61 aktywnych statkédw w tych lokalizacjach.

Ponizsza tabela przedstawia liczbe statkdéw rybackich stacjonujgcych w portach objetych
projektem na koniec 2025 r. Szacunki oparto na danych pochodzgcych z GIRM oraz danych
zebranych przez Sotis Advisors na potrzeby dtugoterminowego planu rozwoju (LRP) projektow
Battyk Il'i lll w2025 r.

Tabela 13 Szacowana liczba statkéw wedkarskich w portach, na ktére projekt moze mie¢ wptyw w 2025 r. Na podstawie
danych GIRM oraz badania Sotis Advisors dla planéw diugoterminowych (LRP) projektéw Battyk I i Ill.

Liczba RAZEM
statkéw Dartowo Debki  Jarostawiec  teba Rowy Ustka Wiadystawowo | (szacowana
rybackich $rednia)
Szac. 14-17 - - 8-10 - 8-9 24-32 61

Jednak podczas spotkania zainteresowanych stron, ktére odbylo sie w listopadzie 2025 r,,
operatorzy statkédw wedkarskich wskazali, ze catkowita liczba statkdéw aktywnie prowadzgcych
komercyjne rejsy wedkarskie jest prawdopodobnie blizsza 50.

W nastepstwie wprowadzonego w 2019 r. zakazu potowdw dorsza dziatalno§¢ potowowa w polskiej
czesci podrejonu ICES 25 gwattownie spadta, a zgtaszane potowy zmniejszyty sige z ponad 500 000
ryb w 2018 r. do poziomu znikomego w 2024 r. (patrz punkt 7.4). Ponadto przewiduije sig, ze znaczna
wigkszo§¢ statkéw wedkarskich moze zostaé zeztomowana w najblizszej przysztosci (na mocy
ustawy o pomocy panstwa przyjetej w zwigzku z zakazem potowdw dorsza).

Dominujgcym trendem rynkowym jest strukturalne wycofywanie sie wielu podmiotéw
prowadzqgcych potowy wedkarskie niezaleznie od projektéw morskich farm wiatrowych, dlatego
tez oczekuje sig, ze wptyw projektéw na dochody z potowdw wedkarskich bedzie ograniczony i
krétkotrwaty.

W przeciwiefstwie do rybotéwstwa komercyjnego (ktére jest objete szczegétowq bazg danych
CMR), w przypadku rybotowstwa wedkarskiego brakuje kompletnego i szczegétowego zbioru
danych operacyjnych; ocena wymaga potqczenia zroédet (GIRM, rejestr Reja24, publicznie
dostepne wiadomosci, materiaty rzgdowe) oraz weryfikacji ustalen bezposrednio z podmiotami
prowadzqcymi dziatalno$¢ poprzez spotkania konsultacyjne, mediatoréw i ankiety.
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W zwiqzku z powyzszym wedkarstwo komercyjne jest uwzglednione zarébwno w przejsciowym
systemie rekompensat, jak i w badaniu socjoekonomicznym stanu wyjsciowego, ale — ze wzgledu
na jego mniejszq skale i postepujgcq redukcje sektora — jest ono opisane bardziej zwigzle niz
rybotéwstwo komercyjne. W zwigzku z tym wiekszo$¢ niniejszego LRP koncentruje sie na statkach
rybackich.

7.3.4 Techniki potowowe

Jesli chodzi o narzedzia stosowane w rybotéwstwie, zgodnie z analizg przeprowadzong na potrzeby
Kodeksu dobrych praktyk w zakresie wspdétistnienia morskich farm wiatrowych i rybotowstwa
morskiego (KDP) dominujq narzedzia stacjonarne, takie jak sieci skrzelowe i haczyki. W 2016 r.
wykorzystano je w az 85% potowdw objetych analizqg, chociaz ich udziat spadt do 51% w 2020 r. W
mniejszym stopniu stosuje sie wtoki denne i pelagiczne. W 2020 r. udziat potowdw witokami dennymi
wyniost zaledwie 6%.

7.3.5 Cztonkowie zatogi

Na podstawie badania nie mozna byto zidentyfikowaé poszczegdinych cztonkéw zatogi (patrz
punkt 7.5), a rzetelne statystyki dotyczqce zatdég w poszczegdlnych portach, ktérych dotyczy
problem, nie sq dostepne. W zwigzku z tym ponizsza tabela przedstawia orientacyjne Srednie
krajowe dla polskiej floty rybackiej, wyliczone na podstawie serii raportéw STECF dotyczqcych
ekonomiki floty z lat 2017-2022, w podziale na klasy diugosci statkbw wedtug trzech
uzupetniajgcych sie wskaznikdéw: Sredniej sity roboczej ptatnej (pracownicy wynagradzani),
sredniej sity roboczej nieptatnej (wtasciciele-operatorzy i nieoptacani pracownicy rodzinni) oraz
sredniej zatogi zaangazowane] (ptatnej + nieptatnej). Wartosci te majg stuzyé jako punkty
odniesienia rzedu wielko$ci dla analiz LRP, a nie jako ustawowe poziomy obsady dla konkretnego
statku lub portu. W praktyce, na podstawie informacji otrzymanych do tej pory, cztonkowie zatogi
mogqg pracowaé na wielu statkach w ciggu jednego sezonu, na warunkach zréznicowanego
wynagrodzenia i zmiennych/nieregularnych godzin pracy, co dodatkowo komplikuje sporzgdzenie
spisu w danym momencie na poziomie portu.

Tabela 14 Liczba czionkéw zatogi, pracownikdw wynagradzanych i niewynagradzanych.

$rednia liczba
zaangazowanych
pracownikow "

$rednia liczba pracownikéw
otrzymujqgcych
wynagrodzenie

$rednia praca
nieodptatna"

Zakres dtugosci
jednostki [m]

" Zgodnie z wytycznymi dotyczgcymi gromadzenia danych dla floty rybackiej na potrzeby sprawozdah STECF: liczba
zatrudnionych cztonkéw zatogi, ktérzy nie otrzymali wynagrodzenia w formie ptac, pensji, honoraridw, napiwkow,
wynagrodzenia akordowego lub wynagrodzenia w naturze.

" Zgodnie z wytycznymi dotyczgcymi gromadzenia danych dla floty rybackiej na potrzeby sprawozdah STECF: tgczna liczba

osob, ktére pracowaty na poktadzie statku, niezaleznie od tqgcznej liczby godzin. Osoby pracujgce wytqcznie na lqdzie i

otrzymujqce wynagrodzenie ze statkéw powinny zosta¢ uwzglednione, jezeli ich dziatalno§¢ ma bezposredni zwiqzek z

operacjami potowowymi. Zatrudnienie na lgdzie powinno obejmowaé te dziatania, ktére sq bezposrednio zwigzane z

rybotéwstwem na matq skale i wykonywane gtéwnie przez rybakéw oraz czionkéw ich rodzin, ale nie sq catkowicie

powiqgzane z innymi sektorami gospodarki i specjalnosciami.
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(szacowana liczba
pracownikow otrzymujgcych
wynagrodzenie)
ponizej 8 0,7 15 2,2
8-11,99 14 15 2,9
12-17,99 2,9 13 4,2
18-23,99 3,2 1,5 4,7
24-39,99 5,2 0,9 6,1
powyzej 40 N/A

7.4 Wptyw projektu na potowy

Budowa morskiej farmy wiatrowej Baltica 2 moze mie¢ zréznicowany wptyw na rybakéw
prowadzgcych potowy w tym obszarze oraz na lokalng spoteczno$¢. Chociaz obszar morskiej
farmy wiatrowej Baltica 2 nie jest kluczowym miejscem potowowym na Morzu Battyckim (wigkszo§é
statkéw jedynie przeptywa przez ten obszar i nie prowadzi w nim potowdw), stanowi on pewien
procent potowdw statkdw zarejestrowanych w portach takich jak Ustka i teba (bedqcych portami
najbardziej dotknigtymi skutkami projektu).

W latach 2014-2024 w przypadku statkdéw zarejestrowanych w Ustce i tebie udziat ryb ztowionych
na obszarze projektu (biorgc pod uwage powierzchnie projektu w ramach obszaréw potowowych,
na ktére ma on wptyw) w stosunku do catkowitego polskiego potowu wyniést 0,27% i 1,79% pod
wzgledem iloSci oraz 0,74% i 1,39% pod wzgledem wartosci. Mimo to inwestor przewiduje, ze dla
niektérych rybakédw prowadzgcych potowy na tym obszarze wprowadzenie ewentualnego zakazu
potowdw w obszarze projektu moze oznacza¢ nie tylko spadek dochoddw, ale takze dodatkowe
koszty i trudnosci zwigzane z koniecznosciq przeniesienia sie na inne obszary potowowe. Kwestia
ta ma zostaé rozwigzana poprzez system rekompensat przejéciowych.

Tabela 15 Tony ryb ziowionych przez wszystkie zidentyfikowane porty, ktérych dotyczy zmiana. Analiza wiasna na podstawie
danych CMR.

Port 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024

Tony ryb ztowionych na kwadratach L8, M8, N7, N8, 07, 06

Dartowo 56 62 29 53 31 12 - 0 1 - -

Debki 1 2 1 0 1 1 - - 1 1 -

Jarostawiec - - - - - - - _ _ _ _

teba 342 300 184 160 nz 62 37 31 24 22 14
Rowy - - - - - 0 0 - - - -
Ustka 463 291 398 217 203 295 153 212 77 103 66
Wiadystawowo 13 19 22 70 24 29 14 0 7 18 5

Tony ryb ztowionych na polskim Battyku
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Dartowo 1955 2146 1631 1042 617 469 207 143 101 121 396
Debki 105 82 90 29 6 58 22 47 49 36 37
Jarostawiec 106 n3 134 60 47 80 20 45 26 12 15
teba 1862 1715 1288 949 996 597 348 329 255 215 1669
Rowy 66 51 59 32 74 40 19 29 14 16 6
Ustka 12240 12433 13565 12038 11692 9495 7 380 7197 6738 6751 5 266
Wiadystawowo 20185 19493 18310 22867 23718 20294 15355 13749 13571 14146 12178

Udziat potowéw z obszaréw L8, M8, N7, N8, 07, 06 w catkowitych polskich potowach battyckich w kazdym porcie

Dartowo

3%

3%

2%

5%

5%

2%

0%

0%

1%

0%

0%

Debki

1%

2%

2%

0%

21%

2%

0%

0%

3%

4%

0%

Jarostawiec

0%

0%

0%

0%

0%

0%

0%

0%

0%

0%

0%

teba

18%

17%

14%

17%

12%

10%

1%

9%

9%

10%

1%

Rowy

0%

0%

0%

0%

0%

0%

0%

0%

0%

0%

0%

Ustka

4%

2%

3%

2%

2%

3%

2%

3%

1%

2%

1%

Wiadystawowo

0%

0%

0%

0%

0%

0%

0%

0%

0%

0%

0%
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Tabela 16 Wartoéé ryb ztowionych przez wszystkie zidentyfikowane porty dotknigte problemem w cenach ryb z 2024 r. [w
tysigcach PLN]. Analiza wtasna na podstawie danych CMR.

Port 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024

Wartosé ztowionych ryb w kwadratach L8, M8, N7, N8, 07, 06 (wedtug cen ryb 22024 r.) [w tysigcach PLN]
Dartowo 481 556 271 503 290 109 - 1 3 - -

Debki 7 23 12 1 25 7 - - 18 31 -

Jarostawiec - - - - - - - - _ _ _

teba 2259 2156 1257 1173 985 328 203 131 73 146 41
Rowy - - - - - 0 0 - - - -
Ustka 3207 2182 3087 1616 1386 915 373 455 159 208 176
Wiadystawowo 29 109 42 163 52 66 35 2 15 41 8

Wartos§é ryb ztowionych na polskim Battyku (w cenach ryb 22024 r.) [w tysigcach PLN]

Dartowo 11125 12422 8929 5737 4153 3113 866 839 633 716 1254
Debki 827 8l 740 283 55 358 178 310 324 387 336
Jarostawiec 943 902 1070 483 229 315 86 149 75 51 76
teba 1m194 12637 8167 6 813 6785 3857 1573 1374 848 943 3447
Rowy 592 496 550 307 407 224 104 209 47 89 72
Ustka 42167 44052 43012 34323 32953 25292 15796 15041 13329 13410 10 994

Wiadystawowo 57167 66353 60531 6321 57925 48364 31294 26744 25563 26876 22938

Udziat wartosci potowow gatunkéw L8, M8, N7, N8, 07, 06 w catkowitej wartosci polskich potowow battyckich w
kazdym porcie

Dartowo 4% 4% 3% 9% 7% 3% 0% 0% 0% 0% 0%
Debki 1% 3% 2% 0% 45% 2% 0% 0% 6% 8% 0%
Jarostawiec 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0%
teba 20% 17% 15% 17% 15% 8% 13% 10% 9% 15% 1%

Rowy 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0%
Ustka 8% 5% 7% 5% 4% 4% 2% 3% 1% 2% 2%

Wiadystawowo 4% 4% 3% 9% 7% 3% 0% 0% 0% 0% 0%
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7.5 Dane spoteczno-ekonomiczne

7.5.1 Metodologia

W ramach projektu opracowano kompleksowy obraz sytuacji spoteczno-gospodarczej
spotecznosci nadbrzeznych, na ktére moze wptynqgé morska farma wiatrowa Baltica 2, poprzez
potgczenie ustrukturyzowanych badan, bezposredniego zaangazowania lokalnych interesariuszy
oraz ciggtego dialogu z przedstawicielami sektora rybotéwstwa i wedkarstwa. Dziatania te byty
prowadzone w latach 2024-2026.

Dane socjoekonomiczne dotyczqce rybakdw, gtdwnie tych posiadajgcych komercyjne statki
rybackie i komercyjne statki wedkarskie, pochodzity z ankiet przeprowadzonych w
spotecznosciach, ktére mogq zostaé dotkniete skutkami projektu (porty miedzy Dartowem a
Wiadystawowem). Ponadto przedstawiciele projektu przeprowadzili réwniez bezposrednie
spotkania konsultacyjne z rybakami oraz nieformalne wywiady z ekspertami w dziedzinie
rybotéwstwa. Czionkowie zespotu Baltica 2 uczestniczyli rébwniez w konferencjach i innych
spotkaniach z rybakami po$wieconych koegzystencji. Przez ostatnie cztery lata Baltica 2 brata
réwniez udziat w dyskusjach z rybakami w ramach Porozumienia Sektorowego. Zespdt projektowy
zebrat wreszcie dane wtbrne, takie jak materiaty analityczne przedstawione w ramach procesu
opracowywania Kodeksu dobrych praktyk, raporty Gtébwnego Urzedu Statystycznego, lokalne
strategie rozwoju lub literature dotyczgcq stanu sektora rybotéwstwa w polskiej czeSci Morza
Battyckiego, w tym badania rzgdowe i unijne, publikacje organizacji pozarzgdowych, artykuty
naukowe i raporty branzowe. Dane wtérne pomogty w opracowaniu ponizszej sekcji dotyczgcej
sytuaciji spoteczno-gospodarczej sektora rybotéwstwa.

7.5.2 Kontekst spoteczno-gospodarczy

Transformacja sektora rybotdbwstwa wzdtuz polskiego wybrzeza to diugotrwaty, strukturalny
proces, ktéry wykracza daleko poza obecne warunki zwigzane z rozwojem morskiej energetyki
wiatrowe;j. Historyczny szczyt rozwoju branzy miat miejsce w latach 60. i 80. XX wieku, kiedy polska
flota dziatata nie tylko na Morzu Battyckim, ale takze w rybotdwstwie dalekomorskim. Pierwsza
potowa lat 80, znana lokalnie jako ,eldorado dorsza”, charakteryzowata sie rekordowymi
potowami; jednak tendencja ta ulegta gwattownemu odwréceniu w kolejnych dekadach z powodu
degradacji Srodowiska, w tym ustania naptywu z Morza Pétnocnego i postepujgcej eutrofizacji.
Obecna sytuacja sektora wynika z tych zmian oraz z przystgpienia Polski do Unii Europejskiej, co
wymusito drastyczne ograniczenie zdolnoéci potowowej - tylko w latach 2004-2005 wycofano z
eksploataciji 30% floty. Obecnie, mimo ze sektor ten jest niewielki w skali makroekonomicznej (663
statki na koniec 2025 r.), pozostaje kluczowym elementem tozsamosci spotecznoéci nadbrzeznych,
definiujgcym ich charakter kulturowy i turystyczny.

Po przystgpieniu Polski do UE zarzqgdzanie rybotdwstwem morskim ulegto zasadniczej zmianie:
limity potowowe (TAC) sq obecnie negocjowane na szczeblu Rady UE, a krajowi rybacy muszqg
przestrzega¢ putapdw ustalonych przez UE, majgcych na celu zapobieganie przetowieniu i
utrzymanie stad zgodnie z zasadqg maksymalnego zréwnowazonego potowu (MSY). Limity te
opierajg sie przede wszystkim na opiniach naukowych ICES i sq uzupetniane dodatkowymi
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unijnymi narzedziami ochronnymi w ramach wspdlnej polityki rybotéwstwa - takimi jak minimalne
rozmiary przylowdw, sezonowe zamkniecia obszardw i ograniczenia dotyczgce narzedzi
potowowych - a takze wzmocnionymi morskimi obszarami chronionymi (MPA), gdzie potowy sg
ograniczone lub zabronione. W ramach tych unijnych ram panstwa cztonkowskie zachowujq
swobode decyzyjng w zakresie przydziatu krajowego; w Polsce kwoty sq podzielone na kwoty
indywidualne (przypisane do konkretnych statkéw) oraz kwoty wspéine (dostepne dla matych
todzi o dtugosci do 8 m), przy czym kryteria przydziatu odzwierciedlajq historyczne potowy,
parametry statkdw, obszary potowowe oraz zdolnos¢ potowowgq.

Wyrazny spadek krajowych kwot potowowych jest widoczny szczegdlnie w latach 2010-2013 oraz
ponownie od 2018 r.,, co ma wptyw na wazne gospodarczo gatunki battyckie, takie jak szprot i ledz.
Rok 2020 byt okresem powaznego wstrzgsu dla dorsza w zwiqzku z dramatycznym zatamaniem sig
stada - wiadze wprowadzity catkowity zakaz potowdw dorsza w Morzu Battyckim, zezwalajqc
jedynie na ograniczone przytowy. W miare pogarszania sie stanu stada wydtuzano réwniez okresy
zamknigte, co wymusito istotne zmiany w praktykach potowowych i zarzqgdzaniu flotg;, w
szczegblnosci mniejsi operatorzy mieli trudnoéci z dostosowaniem sie do nowych standardéw i
utrzymaniem rentownosci. Ograniczenia te skrocity czas przebywania na morzu: w 2021 r. liczba dni
spedzonych na morzu byta o 31% nizsza niz §rednia z lat 2013-2020, co sktonito wielu rybakdéw do
poszukiwania dodatkowych zrédet dochodu (czesto w turystyce) i przyczynito sie do szerszych
zmian spoteczno-gospodarczych w spoteczno$ciach nadbrzeznych. Jednocze$nie wigksze statki
(np. >18 m) zazwyczaj pozostajq rentowne dzieki efektowi skali, podczas gdy mniejsze czesto
dziatajq ze stratqg. Dlugoterminowy spadek potowdw na Battyku jest w duzej mierze niezalezny od
morskiej energetyki wiatrowej, a stan ekosystemu oraz system kwot i okresdw zamknigtych majg
znacznie silniejszy wptyw niz ograniczenia zwigzane z farmami wiatrowymi.

Réwnolegle do zaostrzenia regulacji sektor ten opierat sie na szerokim wsparciu strukturalnym UE i
instrumentach kompensacyjnych. Od momentu przystgpienia do UE rybacy uczestniczyli w wielu
programach operacyjnych, ktére kierowaty wsparcie do wiascicieli statkow i zatdég poprzez takie
srodki, jak tymczasowe zaprzestanie potowéw (w tym rekompensaty zwigzane z COVID-19),
dywersyfikacja w kierunku nowych zrédet dochoddédw (np. ustugi restauracyjne i cateringowe),
trwate zaprzestanie dziatalnosci poprzez ztomowanie lub przebudowe statkéw oraz rekompensaty
za utrate pracy zwiqzane z wycofaniem z eksploatacji. W obecnym okresie 2021-2027 r.
przewidziano nowq pule srodkdw, ktadgc silny nacisk na trwate zaprzestanie dziatalnosci.

7.5.3 Socjoekonomiczna sytuacja bazowa gospodarstw domowych,
ktore mogqg zostaé dotknigte zmianami

7.5.3.1 Metodologia
Cele badania byty nastepujgce:

- OkreSlenie poziomu zaleznosci oséb dotknigtych zmianami od dochoddéw
generowanych przez rybotéwstwo.

- OkreSlenie umiejetnosci oséb dotknigtych zmianami oraz ich gotowosci do przejscia
do innych dostepnych miejsc pracy w sektorze energetyki wiatrowe;j.

- Zidentyfikowanie oséb, ktére mogq by¢ szczegblnie narazone.
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Spis ludnosci i badanie spoteczno-ekonomiczne rybakéw, ktérzy mogq by€ dotknigci skutkami
projektu, przeprowadzono w portach dotknietych projektem w dniach od 3 do 10 marca 2026 r.
Poprzednie spotkania, ktére odbyty sie w tych portach w 2025 r, umozliwity dostosowanie
kwestionariuszy ankietowych do potrzeb gmin Dartowo, Dgbki, Jarostawiec, teba, Rowy, Ustka i
Wiadystawowo.

Badanie byto otwarte dla nastepujgcych grup:

- Operatorzy/wtasciciele statkéw rybackich i wedkarskich
- Czionkowie zatdg statkdw rybackich i wedkarskich
- Operatorzy/wtasciciele i zatogi innych statkéw (np. rekreacyjnych, turystyki
morskiej)
Zainteresowane strony zostaty poinformowane o ankietach i terminie ich zakohczenia za
posrednictwem réznych kanatéw i metod, w tym:

- Opublikowanie informacji o ankiecie na portalach branzowych Gospodarka Morska
i Portal Morski

- Wysytanie powiadomieh do urzedéw miast Gdafsk-Gdynia-Sopot oraz do urzedu
wojewody

- Przekazywanie informacji 15 samorzqgdom lokalnym i stowarzyszeniom rybackim

- Publikowanie aktualnych informacji na stronie internetowej inwestora:
https://pgebaltica.pl/dla-mediow/aktualnosci

W wyznaczonym terminie zebrano tgcznie 71 wypetnionych kwestionariuszy od rybakow.
Obejmowaty one 8 odpowiedzi przestanych online oraz 63 odpowiedzi zebrane podczas wywiadow
telefonicznych przeprowadzonych przez renomowane organizacje znane w Srodowisku rybackim.
Badanie przeprowadzono na zasadzie dobrowolnosci i anonimowosci.

Wsréd 71 respondentdéw w badaniu reprezentowane byty dwie kategorie statkéw: statki rybackie
do potowdéw komercyjnych (43 respondentdéw) oraz statki do potowdw wedkarskich (25
respondentéw). Respondenci mogli wybraé¢ wiecej niz jedng kategorie zawodowq, przy czym
odnotowano 101 wyboréw dotyczqcych wtascicieli lub operatoréw statkdw oraz 55 wyboréw
dotyczgcych stanowisk zatogowych. Poniewaz dopuszczono mozliwos¢ wielokrotnego wyboruy,
sumy mogq przekraczag liczbe poszczegdinych respondentéw. Sposroéd wszystkich respondentow
60 os6b wskazato, ze sq wiascicielami i/lub operatorami statkéw, podczas gdy 11 respondentéw
zgtosito, ze petniq funkcje cztonkdw zatogi.

7.5.3.2 Profil demograficzny

W badaniu spoteczno-ekonomicznym i dotyczgcym zrédet utrzymania wzigto udziat tgcznie 71
respondentdéw. Mezczyzni stanowili 87% proby (62 osoby), a kobiety 8% (6 oséb). Trzech
respondentdébw nie podato swojej pici. Informacje dotyczqgce wieku podato 70 uczestnikdow.
Wigkszo$€ respondentdw nalezata do grupy wiekowej 51-64 lata, ktéra stanowita najwiekszy
segment préby. Drugq co do wielkoSci grupe stanowity osoby w wieku 41-51 lat.
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Rys. 4. Analiza wieku i ptci (zrodio: wiasne opracowanie na podstawie wynikdéw ankiety)

Biorgc pod uwage polskg definicje wieku produkcyjnego (18-59 lat dla kobiet i 18-64 lata dla
mezczyzn) oraz wieku poprodukcyjnego (60+ lat dla kobiet i 65+ lat dla mezczyzn), 80%
respondentéw nalezy do populacji w wieku produkcyjnym, a 18% zalicza sie do kategorii wieku
poprodukcyjnego.

7.5.3.3 Miejsce zamieszkania
Respondenci zostali rowniez poproszeni o wskazanie miejsca zamieszkania. Jak pokazuje ponizszy

wykres, znaczna czg8€ uczestnikbw mieszka w nadmorskich miejscowosciach potozonych w
obszarze oddziatywania Projektu, w tym w Ustce, Dartowie, Jarostawcu, tebie, Rowach i

Wiadystawowie.

Znaczna liczba respondentéw podata, ze mieszka w innych miejscowosciach poza tymi gtownymi
nadmorskimi miastami, w tym w takich miejscowosciach jak Stupsk, Siemianice i Wierzchucino,

natomiast dwéch respondentéw nie podato informacji na temat swojego miejsca zamieszkania.
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Rys. 5. Miejsce zamieszkania (zrodto: opracowanie wiasne na podstawie wynikdéw ankiety)

7.5.3.4 Wyksztatcenie i umiejetnosci

Pod wzgledem wyksztatcenia badana grupa prezentuje zréznicowany profil. Najwigkszy odsetek
respondentow zadeklarowat wyksztatcenie zawodowe lub techniczne, a nastgpnie wyksztatcenie
Srednie. 25% uczestnikdw zadeklarowato posiadanie wyzszego wyksztatcenia, podczas gdy tylko
3% wskazato wyksztatcenie podstawowe jako najwyzszy ukohczony poziom. 1 respondent nie podat
informaciji na temat wyksztatcenia.

Tabela 17 . Poziom wyksztatcenia (zrédto: wiasne opracowanie na podstawie wynikéw ankiety)

Najwyzszy poziom wyksztatcenia Liczba (%) respondentéw
Szkota podstawowa 2 (3%)
Zawodowe [ techniczne 26 (37%)

Szkota srednia 24 (34%)

Wyzsze 18 (25%)

Brak odpowiedzi 1(14%)

RAZEM 71(100%)

Najczesciej] wymienianymi przez respondentéw kwalifikacjami byly Swiadectwa zawodowe i
techniczne, w tym uprawnienia na poziomie technika i mechanika, co odzwierciedla profil
umiejetnosci praktycznych typowy dla sektora rybotéwstwa i gospodarki morskiej. Znaczna liczba
respondentéw posiadata réwniez morskie licencje zawodowe, takie jak certyfikaty Szypera (klasa |
i I1), kwalifikacje oficera wachtowego oraz certyfikaty oficera inzynierii morskiej.

Mniejsza grupa zgtosita wyksztatcenie wyzsze, w tym tytuty magisterskie i licencjackie, podczas gdy
kilku respondentéw wskazato na ogdlne Swiadectwa ukonczenia szkoty Sredniej. Ogdlnie rzecz
biorgc, dominowaty kwalifikacje zawodowe, techniczne i morskie, a mniej oséb posiadato
wyksztatcenie wyzsze.
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Rozktad umiejetnosci zgtoszonych przez respondentdw wskazuje na silny profil techniczny i
operacyjny w badanej grupie. Najczestsze kompetencje obejmujg prace mechaniczne, a
nastepnie obstuge/prowadzenie pojazdéw. Innym waznym obszarem sq prace elektryczne,
zgtoszone przez 13% respondentdw, podczas gdy umiejetnosci spawalnicze stanowiqg 11%.

Rzadziej wymieniane, ale nadal obecne sqg kompetencje w zakresie bezpieczenstwa i higieny pracy,
w tym ratownictwa morskiego i reagowania w sytuacjach kryzysowych, a takze ochrony obiektow
lub mienia.

3% 1%

= prace mechaniczne / mechanika

37% = obstuga pojazddéw / prowadzenie
pojazdow

13%

prace elektryczne / instalacje
elektryczne

= spawanie

34%

Rys. 6 . Analiza umiejetnosci (zrodto: wiasne badanie oparte na wynikach ankiety)

7.5.3.5 Zawody

Respondenci zostali poproszeni o wskazanie swojego obecnhego zawodu. Jak pokazano na
ponizszym rysunku, wigkszo$¢ z nich okreslita sie jako wiasciciele statkéw (53 respondentéw) lub
armatorzy (48 respondentéw), co wskazuje, ze wielu uczestnikbw tqczy wiasnosé statkow z
obowigzkami operacyjnymi. Znaczna liczba respondentéw zgtosita rowniez prace jako kapitanowie
statkéw lub szyprowie (27 respondentdw). Poniewaz dopuszczalne byty odpowiedzi wielokrotne,
wielu rybakdéw wybrato wigcej niz jedng kategorig zawodowq, aby odzwierciedli¢ zakres petnionych
przez nich rol.

Rzadziej zgtaszano zawody techniczne: 16 respondentdw wskazato, ze pracuje jako mechanicy, 5
joko elektrycy, a 7 jako inni cztonkowie zatogi. Zaden z respondentéw nie zgtosit, ze w momencie
przeprowadzania ankiety pracuje jako tymczasowy pomochik.
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3%

= Wtasciciel statku
= Armator
Kapitan statku / szyper
= Mechanik
17% Elektryk
= Inny cztonek zatogi

= Pomocnik tymczasowy

31%

Rys. 7 . Obecny zawéd (zrodto: wiasne opracowanie na podstawie wynikéw ankiety)

Niewielka liczba respondentédw wymienita zawody spoza z géry okreslonych kategorii. Obejmowaty
one takie role, jak samozatrudnienie, wedkarstwo rekreacyjne, ratownik morski oraz
wspodtwiasciciel statku rybackiego.

WigkszoS€ respondentébw zadeklarowata, ze prowadzi dziatalno§¢ na wiasny rachunek, co
wskazuje, ze dziatalno§¢ potowowa jest wykonywana gtdwnie w ramach pracy niezaleznej lub
prowadzonej na wiasny rachunek. Tylko niewielka liczba respondentéow zadeklarowata
zatrudnienie w petnym wymiarze godzin, natomiast praca na zlecenie i zatrudnienie u pracodawcy
zostaty wskazane prze jednego respondenta dla kazdej z tych kategorii.

Tabela 18 Status zatrudnienia (zrédto: wiasne opracowanie na podstawie wynikéw ankiety)

Status zatrudnienia Liczba (%) respondentéw
Samozatrudnienie 63 (89%)
Zatrudnienie w petnym wymiarze godzin 5 (8%)

Praca na podstawie umowy (np. 1(1%)

tymczasowa [ sezonowa [ dorywcza)

Zatrudniony przez pracodawce 1(1%)
Brak odpowiedzi 1(1%)
RAZEM 71 (100%)

Wigkszo$€ respondentéw zgtosita bogate dosSwiadczenie w rybotobwstwie lub rekreacyjnej
dziatalnosci morskiej. 50 oséb wskazato, ze majg ponad 20 lat doSwiadczenia, co czyni te grupe
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dominujgcq. Dodatkowych 15 respondentdw zgtosito 10-20 lat doSwiadczenia, podczas gdy tylko 2
respondentéw wskazato 5-10 lat. 4 uczestnikdw nie podato informaciji na temat swojego stazu

pracy.

7.5.3.6 Charakterystyka gospodarstw domowych respondentow

Wiekszos¢ respondentdw zadeklarowataq, ze jest wiascicielemn domu, w ktérym mieszka — 51 oséb
(72%) wskazato na wiasno$é, a 11 respondentéw (15%) stwierdzito, ze nie jest wtascicielem swojego
miejsca zamieszkania; 9 respondentéw (13%) nie udzielito odpowiedzi. Wielko§é gospodarstwa
domowego byta zréznicowana w catej probie, cho€ srednio gospodarstwo domowe sktadato sie z
okoto 4 osbéb. Najczestsza wielko§¢ gospodarstwa domowego to rowniez cztery osoby, co zgtosito
24 respondentéw, podczas gdy tylko dwdch uczestnikdw wskazato, ze mieszkajqg samotnie.

6% 3%
4%

1 osoba
= 2 osoby

3 osoby
= 4 osoby
=5 0s6b
= 6 0s6b

Brak odpowiedzi

Rys. 8 . Wielko§¢ gospodarstwa domowego (zrédto: wiasne opracowanie na podstawie wynikéw ankiety)

Respondenci zostali réwniez zapytani, ilu cztonkdéw ich gospodarstwa domowego przyczynia sie do
uzyskiwania dochodu. Wiegkszo§¢é wskazata na 2 osoby generujgce dochdd (38 respondentéw),
podczas gdy inni wskazali, ze ich gospodarstwo domowe opiera sig na jednej (9 respondentow),
trzech (13 respondentdw) lub czterech (7 respondentéw) osobach generujgcych dochéd.
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0,
6% 13%

10%
= 1 osoba
= 2 osoby
18% 3 osoby
= 4 osoby
Brak odpowiedzi
54%

Rys. 9 . Osoby uzyskujgce dochody w gospodarstwach domowych (zrédto: opracowanie wiasne na podstawie wynikéw
ankiety)

Réwnolegle uczestnicy zostali zapytani, ile oséb utrzymujq finansowo. Najwigksza grupa zgtosita
utrzymywanie dwoéch oséb pozostajgcych na utrzymaniu (22 respondentéw), a nastgpnie
gospodarstwa domowe bez oséb pozostajgcych na utrzymaniu (17 respondentéw) oraz te z jedng
osobq pozostajgeq na utrzymaniu (13 respondentdw). Mniejsza liczba respondentéw utrzymywata
trzy (11 respondentéw) lub cztery (4 respondenci) osoby pozostajgce na ich utrzymaniu.

6%

6%
24%
15% = 0 0s6b
1 osoba
= 2 osoby
= 3 osoby
= 4 osoby
Brak odpowiedzi
18%
31%

Rys. 10 . Osoby na utrzymaniu finansowym w gospodarstwach domowych (zrédto: wiasne opracowanie na podstawie
wynikéw ankiety)

Aby lepiej zrozumie€ potencjalng wrazliwos¢ gospodarstw domowych, respondentéw zapytano
rébwniez, czy w ich gospodarstwie domowym przebywa osoba w wieku powyzej 75 lat, osoba
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niepetnosprawna lub osoba cierpigca na chorobe przewlektq. 14 respondentéw (20%) potwierdzito
obecnos¢ takiej osoby w swoim gospodarstwie domowym.

Ponadto 11 respondentéw (15%) stwierdzito, ze w ich gospodarstwie domowym przebywa co
najmniej jedna osoba bezrobotna, podczas gdy 52 respondentéw (73%) zgtosito brak bezrobocia
wéréd cztonkdw gospodarstwa domowego. WSrdd gospodarstw domowych z  osobami
bezrobotnymi 5 respondentéw (45%) zgtosito jednq osobe bezrobotng, 3 respondentow (27%)
zgtosito dwie, a 2 respondentéow (18%) zgtosito trzy osoby bezrobotne, podczas gdy jeden
respondent nie udzielit odpowiedzi.

Wreszcie, na pytanie, czy ich gospodarstwo domowe korzysta z jakiejkolwiek formy pomocy
spotecznej lub wsparcia socjalnego, zaden z respondentdw nie zgtosit otrzymywania takiej
pomocy. 85% respondentdw stwierdzito, ze ich gospodarstwo domowe nie korzysta z programow
pomocy spotfecznej, natomiast 15% nie udzielito odpowiedzi. Co warte odnotowania, nawet
gospodarstwa domowe, w ktérych zgtoszono obecno$¢ osdb bezrobotnych, wskazaty, ze nie
korzystajq z pomocy spotecznej, a tylko 1 respondent postanowit nie odpowiadaé¢ na to pytanie.

7.5.3.7 Sytuacja ekonomiczna gospodarstwa domowego

Analiza odpowiedzi ankietowych pokazuje, ze rybotdwstwo pozostaje dominujgcym Zzrédiem
dochoddéw gospodarstw domowych uczestnikédw badania. WigkszoS¢ respondentéw wskazata
rybotéwstwo jako dziatalno$¢ samodzielnq lub prowadzonq w potqczeniu z innymi dziataniami
generujgcymi dochéd, takimi jak turystyka, wynajem statkéw lub prowadzenie matej dziatalnosci
gospodarczej, jako swoje gtdwne zrodto utrzymania. Wskazuje to, ze rybotdbwstwo nadal stanowi
podstawe stabilnosci ekonomicznej wigkszosci badanych gospodarstw domowych.

Inne Zzrédta dochoddw byty wymieniane rzadziej. Samozatrudnienie i dziatalno§¢ w ramach matych
przedsigbiorstw okazaty sie waznymi zrédtami dodatkowymi, a po nich plasowaty sie emerytury
lub renty, ktére czesto stanowity czeS¢ szerszego zestawu strumieni dochoddw gospodarstw
domowych. Dochody zwiqzane z turystykg pojawiaty sie sporadycznie i gtdwnie jako dziatalnosé
uzupetniajgca, zazwyczaj powiqgzana z zakwaterowaniem, obstugq gosci lub wedkarstwem
rekreacyjnym.

W odpowiedzi na pytanie dotyczgce najwazniejszego zrédta dochoddéw gospodarstwa domowego
prawie potowa ankietowanych (48%) wskazato, ze ich gtéwnym zrédtem utrzymania jest
dziatalno$€¢ zwigzana z rybotowstwem Iub rekreacjg morskq. Potwierdza to wyraznie, ze
rybotdbwstwo pozostaje dominujgcym filarem ekonomicznym dla wiekszoSci gospodarstw
domowych. Drugim najczesciej wskazywanym gtéwnym zrédtem dochoddw byta dziatalnos¢ w
ramach matych przedsigbiorstw, wybrana przez 20% respondentéw. Wskazuje to, ze
mikroprzedsigbiorstwa i samozatrudnienie odgrywajq istotng rolge uzupetniajgcqg w zapewnianiu
dochoddéw gospodarstw domowych. Kolejne 11% respondentéw wskazato emerytury lub renty jako
gtbwne Zzrédto dochodu, co odzwierciedla obecnoS¢ osdb starszych lub emerytowanych,
utrzymujgcych sie gtdwnie z dochodéw niepochodzqgcych z pracy. Ptatne zatrudnienie stanowito
gtdwne zrédto dochodu dla 10% respondentéw. Rzadziej wskazywano rolnictwo lub hodowle
zwierzqt oraz inne zrodta, z ktérych kazde stanowito 3% odpowiedzi. SzeS¢€ procent respondentdw
nie udzielito odpowiedzi.
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= Dziatalno$¢ w ramach matej firmy

= Dziatalno$¢ zwigzana z
rybotéwstwem lub rekreacjg
morskag

Zatrudnienie za wynagrodzeniem
(praca w petnym wymiarze godzin)
= Swiadczenia emerytalne / rentowe

Rolnictwo lub hodowla zwierzat

Inne

= Brak odpowiedzi

Rys. 11. Gtéwne zrédio dochodéw gospodarstw domowych (zrédto: wiasne opracowanie na podstawie wynikéw ankiety)

Jak pokazano na ponizszym wykresie, respondenci wskazali szeroki zakres dodatkowych zrodet
dochoddéw. Najczesciej byty to emerytury lub renty (30%) oraz ptatne zatrudnienie (23%), co
wskazuje, ze wiele gospodarstw domowych uzupetnia swoje gtéwne zrodto utrzymania dochodami
z emerytury lub pracq zarobkowq. Jako dodatkowe zrédta dochoddw czgsto wymieniano réwniez
dziatalno$é w ramach matych przedsiebiorstw (14%) oraz rybotéwstwo lub rekreacje morskq (15%).
Rzadziej wymieniano rolnictwo lub hodowle zwierzgt (4%), inne zrédia finansowania, takie jak
fundusze unijne lub dotacje (6%), oraz inne rozne zrédta (3%).
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Dziatalno$¢ matych przedsiebiorstw
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= Inne

= Brak odpowiedzi

6%

Rys. 12 . Dodatkowe zrédta dochodéw gospodarstw domowych (zrédto: wiasne opracowanie na podstawie wynikow
ankiety)

Odpowiedzi na pytanie dotyczqgce trzeciego zrédta dochodu gospodarstwa domowego byty
bardzo zréznicowane, ale dato sie dostrzec kilka powtarzajgcych sie wzorcé4w. Najczesciej
wymienianym trzecim zrodtem byty emerytury lub renty, ktére pojawiaty sie konsekwentnie w wielu
odpowiedziach. Kolejne miejsca zajmowata dziatalno§¢ w ramach matych przedsigbiorstw oraz
dziatalnos€ zwigzana z rybotéwstwem lub rekreacjg morskq, ktére wymieniano jako dodatkowe
zrédta dochodu wspierajgce budzet gospodarstwa domowego. Mniejsza liczba respondentow
wskazata ptatne zatrudnienie jako trzecie zrodto dochodu, podczas gdy inni wskazali na inne zrédta,
w tym fundusze UE, dotacje lub programy rzgdowe. Kilku respondentédw wskazato, ze nie posiadajq
trzeciego zrédta dochodu.

Ogolnie profil dochoddw respondentédw wskazuje na silng zalezno$¢ od sektora rybotéwstwa,
uzupetnionq dziatalnoScig w ramach matych przedsigbiorstw oraz - w mniejszym stopniu -
dochodami z emerytur i formalnym zatrudnieniem.

7.5.3.8 Miesigczny budzet gospodarstwa domowego
Gospodarstwa jednoosobowe

Tylko 3% respondentéw okreslito sie jako gospodarstwa jednoosobowe. Respondenci wskazali
miesieczne dochody przekraczajgce prég 1100 PLN, ktory jest oficjalnym kryterium dochodowym
uprawniajgcym do pomocy spotecznej dla gospodarstw jednoosobowych w Polsce; w zwigzku z
tym zadna osoba z tej grupy nie zostata zidentyfikowana jako zyjgca ponizej granicy ubdstwa.

Gospodarstwa wieloosobowe

66% respondentéw podato informacje na temat miesigcznego budzetu gospodarstw
wieloosobowych. Z odpowiedzi dotyczqgcych miesigcznego budzetu na osobe wynika, ze wiekszos¢
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uczestnikdw wskazata kwoty nieco powyzej lub znacznie powyzej progu 823 PLN na osobe, przy
czym w kazdej z tych kategorii znalazio sie¢ po dwudziestu respondentdéw. Mniejsza grupa, liczgca
siedmiu respondentéw, zgtosita budzety znacznie powyzej tego progu. Dwudziestu czterech
uczestnikéw nie udzielito odpowiedzi. Co istotne, zadne gospodarstwo wieloosobowe nie zgtosito
budzetu ponizej progu 823 PLN, ktéry jest oficjalnym kryterium dochodowym stosowanym w Polsce
do okreslania uprawnien do pomocy spotecznej dla oséb mieszkajgcych w gospodarstwach
wieloosobowych. W zwiqzku z tym zaden z respondentdw z tej grupy nie zostat zidentyfikowany jako
osoba zyjgca ponizej granicy ubdstwa.

= nieco powyzej progu 823 PLN na
osobe

= Znacznie powyzej progu 823 PLN
na osobe

znacznie powyzej progu 823 PLN
na osobe

= Brak odpowiedzi

Rys. 13 . Miesigczny budzet gospodarstwa domowego na osobe (gospodarstwo wieloosobowe) (zrodto: opracowanie
wiasne na podstawie wynikéw ankiety)

7.5.3.9 Ewolucja dochodéw z rybotéwstwa

Wyniki badania wskazujg na przewaznie negatywny trend w poziomie dochoddw rybakdéw w ciggu
ostatnich pieciu lat. NajczeSciej zgtaszanym zjawiskiem byt spadek dochoddw, odnotowany przez
okoto 45% wszystkich respondentéw. Dodatkowe 18% zgtosito gwattowny spadek, co dodatkowo
potwierdza powszechne pogorszenie sytuacji ekonomicznej w spotecznosSci rybackiej.
Podsumowujgc, oznacza to, ze okoto 63% wszystkich ankietowanych oséb doswiadczyto pewnej
formy spadku dochoddw.

Mniejsza czes¢, okoto 20% wszystkich respondentdw, stwierdzita, ze ich dochody pozostaty stabilne
w tym okresie. Tylko okoto 6% wszystkich ankietowanych rybakéw zgtosito wzrost dochoddw, co
wskazuje, ze pozytywne zmiany w dochodach byly wyjgtkowo rzadkie. Okoto 11% wszystkich
respondentdéw nie udzielito odpowiedzi na pytanie dotyczgce zmian w dochodach.
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Rys. 14 . Zmiany dochoddéw w ciggu ostatnich 5 lat (zrodto: wiasne opracowanie na podstawie wynikéw ankiety)

42 respondentéw wskazato, ze spadek ich dochodéw byt spowodowany wprowadzonymi przez UE
zakazami lub ograniczeniami potowdw niektorych gatunkéw ryb, zwtaszcza tych kluczowych dla
ich tradycyjnej dziatalnosci potowowej. Sposréd 45 osbb, ktdére zgtosity spadek lub drastyczny
spadek dochoddéw z rybotdbwstwa w ciggu ostatnich pigciu lat, tylko 2 osoby zgtosity, ze byty w
stanie zrekompensowac te straty w swoim budzecie innymi zrédtami dochodéw, wskazujgc na
dziatalno§¢é w zakresie matej przedsigbiorczosci, ustugi turystyczne lub rolnictwo/hodowle jako
zrodta uzupetniajqgce. Czterdziestu dwoéch respondentdéw udzielito odpowiedzi negatywnej,
potwierdzajqc, ze nie byli w stanie zrekompensowa¢ utraty dochoddw z rybotéwstwa. W badaniu
nie zidentyfikowano zadnych dodatkowych strategii radzenia sobie na poziomie gospodarstw
domowych ani nieformalnych mechanizméw.

7.5.3.10 Grupy szczegolnie narazone i potencjalne skutki zwigzane z ptciq

W informacji spoteczno-gospodarczej przeanalizowanej na potrzeby niniejszej oceny nie
zidentyfikowano zadnych grup ludnosci w zdefiniowanym obszarze oddziatywania projektu, ktore
bytyby narazone na podwyzszone ryzyko negatywnych skutkéw. Cechy demograficzne i
charakterystyka gospodarstw domowych ankietowanych rybakéw ogdlnie odzwierciedlajq
typowe wzorce obserwowane w rybotdwstwie przybrzeznym prowadzonym na matqg skale i nie
zidentyfikowano zadnych dowoddéw na nieproporcjonalng ekspozycje na skutki zwigzane z
projektem w zadnej podgrupie.

Jesli chodzi o pteg, to sektor ten jest silnie zdominowany przez mezczyzn: 62 z 71 respondentdw to
mezczyzni, 6 to kobiety, a 3 nie ujawnito swojej pici. Ta nierbwnowaga jest zgodna z krajowymi i
regionalnymi wzorcami zatrudnienia w sektorze rybotdéwstwa i sama w sobie nie wskazuje na
zréznicowanq w zaleznosci od ptci wrazliwos€ na projekt. Biorgc pod uwage bardzo matq liczbe
kobiet zaangazowanych w dziatalnos¢ rybackg, nie przewiduje sie skutkéw zwigzanych z piciq.
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Profil wiekowy respondentéw réwniez nie wskazuje na obecno$S¢ szczegdlnie narazonej grupy.
Wigkszo$€ respondentdw to osoby w wieku produkcyjnym, a 13 oséb nalezy do kategorii oséb w
wieku poprodukcyjnym. Osoby powyzej 65. roku zycia zazwyczaj uzupetniajg swoje dochody
emerytalne poprzez dalsze uczestnictwo w rybotdéwstwie i sq to gtdwnie wiasciciele lub operatorzy
statkébw, a nie pracownicy wykonujgcy prace wymagajgce duzego wysitku fizycznego. Ich
zaangazowanie ma zazwyczaj charakter elastyczny i samodzielny, i nic nie wskazuje na to, aby
starsi respondenci odczuli nieproporcjonalne skutki w wyniku realizacji projektu.

Poziom wyksztatcenia réwniez nie wskazuje na konkretne stabe punkty. Chociaz wyksztatcenie
zawodowe i techniczne stanowi najczestsze wyksztatcenie odzwierciedlajgce praktyczne
wymagania sektora rybotéwstwa, istnieje réwniez znaczgca grupa respondentéw (18 oséb) z
wyzszym wyksztatceniem, w tym z zaawansowanymi kwalifikacjami morskimi lub inzynierskimi.
Taka réznorodno$¢ wyksztatcenia sugeruje obecnosS¢ szerszych kompetencji i formalnego
szkolenia w spotecznosci, co zwigksza zdolno$¢ adaptacyjnq i zmniejsza podatnos¢ na zagrozenia.

Cechy gospodarstw domowych réwniez nie wskazujq na grupy narazone na podwyzszone ryzyko.
Chociaz w niektérych gospodarstwach domowych znajdujg sie osoby starsze, osoby
niepetnosprawne lub bezrobotne, to przypadki te sq rozproszone w catej prébie i nie tworzq
skoncentrowanych skupisk wrazliwosci. Wigkszo$€ gospodarstw domowych posiada dwie osoby
zarabiajgce i umiarkowangq liczbe oséb pozostajgcych na utrzymaniu, co wskazuje na stosunkowo
stabilne struktury ekonomiczne. Zaden z respondentdw nie zgtosit korzystania z pomocy spotecznej
i nie stwierdzono oznak powaznego ubdstwa.

Ogblnie rzecz biorqc, badana populacja wykazuje stosunkowo jednolity profil spoteczno-
ekonomiczny, bez wyraznie zdefiniowanych grup narazonych. Cechy demograficzne — sita robocza
zdominowana przez mezczyzn, starszy profil wiekowy, umiejetnoSci zawodowe i wysoki poziom
samozatrudnienia — stanowiq standardowe cechy rybotdwstwa na matq skale, a nie wskazniki
podwyzszonej wrazliwosci.

7.5.3.11 Podsumowanie dotyczqce gospodarstw domowych, ktéore mogqg

zostac dotkniete skutkami oddziatywania

Badani rybacy (zaréwno zawodowi, jak i wedkarze) stanowiq stosunkowo jednolitg i ugruntowang
spoteczno$¢ nadmorskq, typowq dla rybotdwstwa na matq skale w tym regionie. Populacja ta
sktada sie gtdbwnie z mezczyzn i jest ogdlnie starsza; wigkszoS€ respondentdw znajduje sie w
Srednim lub pdinym wieku produkcyjnym, a niektérzy z nich nadal aktywnie zajmujq sie
rybotébwstwem znacznie po przekroczeniu wieku emerytalnego. Wiekszo$§¢ rybakdw mieszka w
nadmorskich miejscowos$ciach §ciSle zwiqzanych z dziatalnoScig morskq, a ich dtugoletnie
zamieszkanie w tych obszarach podkresla silne lokalne zakorzenienie tej spotecznosci.

Pod wzgledem wyksztatcenia i zawodu grupa ta wykazuje wyrazny profil techniczny. Szkolenia
zawodowe i specjalistyczne w zakresie zeglugi morskiej sg normg, a czgs¢ respondentéw posiada
dodatkowo wyzsze wyksztatcenie. Ich umiejetnosci koncentrujg sie na obstudze statkéw, pracach
mechanicznych, konserwacji instalacji elektrycznych i innych praktycznych kompetencjach
niezbednych w sektorze rybotédwstwa. Struktura zatrudnienia dodatkowo wzmacnia ten obraz:

106



baltica2 | Yosea

wiekszoS¢ respondentdw to samozatrudnieni wtasciciele statkdw, armatorzy lub kapitanowie, a
wielu z nich ma kilkudziesiecioletnie doswiadczenie.

Struktury gospodarstw domowych rowniez wydajq sie stabilne. Wigkszo$¢ respondentdédw mieszka
we wiasnych domach, wielko$€ gospodarstw domowych jest umiarkowana, a dochody czesto
generuje wiecej niz jeden cztonek gospodarstwa. Liczba osdb pozostajgcych na utrzymaniu jest
niewielka i cho¢ w niektérych gospodarstwach domowych znajdujg sie osoby starsze, osoby
niepetnosprawne lub bezrobotne, przypadki te sq rozproszone i nie tworzq wyraznych grup
szczegllnie wrazliwych. Brak zaleznosci od pomocy spotecznej sugeruje pewien stopien
samowystarczalnosci finansowe;.

Pod wzgledem ekonomicznym rybotéwstwo pozostaje gtdbwnym filarem dochoddéw gospodarstw
domowych. Chociaz istniejg zrédta dodatkowe, takie jak dziatalno$¢ w ramach matych
przedsigbiorstw, zatrudnienie za wynagrodzeniem i emerytury, stuzq one gtbwnie jako uzupetnienie
rybotébwstwa, a nie jego zastgpienie. Informacje dotyczgce budzetdw gospodarstw domowych
wskazujq, ze cho€ dochody sq generalnie powyzej minimalnych progdéw referencyjnych, to czesto
sq one tylko nieznacznie wyzsze od tych poziomdw. Oznacza to, ze wigkszo$€ gospodarstw
domowych zaspokaja podstawowe potrzeby finansowe, ale moze nie dysponowaé znacznymi
rezerwami finansowymi. Ograniczona liczba respondentéw sktonnych do podania szczegdtdéw
budzetowych wskazuje réwniez na wrazliwy i zmienny charakter dochodéw z rybotéwstwa, ktore,
jak wiadomo, ulegajq sezonowym wahaniom i mogq podlega¢ wptywom czynnikdéw regulacyjnych
i Srodowiskowych.

Z danych dotyczgcych trendédw dochodowych wytania sig wyrazny wzorzec — wiekszo$¢ rybakow
odnotowata spadek dochoddédw w ciggu ostatnich pigeciu lat, co w duzej mierze przypisuje sie
ograniczeniom regulacyjnym dotyczgcym kluczowych gatunkdw ryb. Tylko niewielkiej liczbie z nich
udato sie zrobwnowazy€ te straty dzieki alternatywnym zrédtom utrzymania, co wskazuje, ze
mozliwosci dywersyfikacji pozostajg ograniczone, a rybotéwstwo nadal stanowi podstawe
bezpieczehstwa ekonomicznego.

Poréwnujgc respondentdw, ktérzy okreslili sie jako wtasciciele lub operatorzy statkéw, z tymi, ktorzy
zgtosili, ze sq cztonkami zatogi, nie zaobserwowano zadnych znaczgcych rdznic spoteczno-
ekonomicznych. Obie grupy wykazujg podobne cechy demograficzne, poréwnywalny poziom
umiejetnosci zawodowych i morskich oraz zasadniczo zbiezne wzorce dochoddw gospodarstw
domowych.

Wedkarze wykazujg profil spoteczno-ekonomiczny zasadniczo podobny do profilu rybakdéw
komercyjnych. Operatorzy statkéw wedkarskich i statkédw rybackich wykazujg réwniez w duzej
mierze porbwnywalne wyksztatcenie i umiejetnosci, z niewielkimi réznicami: operatorzy statkéw
wedkarskich czesciej zgtaszajq wyksztatcenie formalne i szkolenia z zakresu nawigacji, podczas
gdy operatorzy statkdw rybackich nieco czgsciej posiadajq kwalifikacje zawodowe lub techniczne
zwigzane z pracami mechanicznymi i konserwacjg na poktadzie. W obu grupach powszechne jest
posiadanie i eksploatacja statkbw, a dominujgcym modelem zatrudnienia pozostaje
samozatrudnienie.

Jesli chodzi o dochody gospodarstw domowych, zaréwno operatorzy statkdw wedkarskich, jak i
statkdbw rybackich opierajg sie gtdbwnie na dziatalnosci zwigzanej z morzem. Tylko 3 z 25
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respondentow z sektora wedkarskiego wskazato rybotdowstwo jako gtdwne zrédto dochodu, przy
czym wigkszo$¢ z nich opiera sie raczej na dziatalnoSci matych przedsiebiorstw, podczas gdy
respondenci z sektora rybotdwstwa komercyjnego w przewazajgcej mierze polegajg na
tradycyjnej pracy w rybotowstwie.

Jednak dziatalno$¢ statkéw wedkarskich odbywa sie na mniejszqg skale i historycznie otrzymywata
znacznie mniejsze wsparcie finansowe w poréwnaniu z operatorami komercyjnymi. Biorgc pod
uwage obecnq sytuacje w sektorze, w ktérej panstwowe Srodki wsparcia majg na celu wycofanie
dziatalnosci potowowej i ztomowanie statkéw, oczekuje sie, ze w najblizszej przysztosci
zdecydowana wigkszos¢ statkow wedkarskich zostanie wycofana z eksploatacji. W konsekwencji
dominujgcym trendem rynkowym jest strukturalne wycofywanie sie wielu podmiotow
prowadzqgcych rybotéwstwo rekreacyjne (wedkarskie), w tym tej historycznie niedofinansowane;j
grupy, niezaleznie od projektu morskiej farmy wiatrowej.

Wyniki ankiety przeprowadzonej dla projektu Baltica 2 pokazujq profil spoteczno-ekonomiczny i
demograficzny rybakéw, ktory jest wysoce spdjny z ustaleniami udokumentowanymi wczesniej dla
projektéw Baltic Power oraz Battyk Il i Battyk Ill. We wszystkich badaniach grupa respondentéw
charakteryzuje sie tymi samymi podstawowymi cechami, takimi jak przewazajgca liczba mezczyzn
i starszych pracownikdéw, wysokie kwalifikacje zawodowe i morskie, duza popularnosé
samozatrudnienia w strukturach wiascicielsko-operatorskich oraz ogélnie stabilne gospodarstwa
domowe, w ktérych dochody pochodzq od wielu oséb.

Ta Scista zbieznoS¢€ sugeruje, ze struktura i zachowania lokalnej spotecznosci rybackiej pozostaty w
ostatnich latach w duzej mierze niezmienione. Badania potwierdzajqg natomiast istnienie stabilnej
i ugruntowanej struktury spoteczno-ekonomicznej, przy czym rybacy z obszaréw objetych
projektami morskiej energetyki wiatrowej wykazujg niemal identyczne wzorce demograficzne,
zaleznosci w zakresie srodkéw utrzymania oraz cechy gospodarstw domowych. W rezultacie stan
odniesienia dla projektu Baltica 2 mozna uzna¢ za w petni zgodny z wczesniejszymi ocenami
zwigzanymi z planami zagospodarowania przestrzennego (LRP) dla innych inwestyciji w morskq
energetyke wiatrowq wzdtuz polskiego wybrzeza.

7.5.4 Dane z badan dotyczqgcych rybotéwstwa i towisk

7.5.4.1 Porty rejestraciji

Wyniki badania pokazujq, ze wigkszo§¢ respondentdw rejestruje swoje statki w Ustce (37%), co czyni
ja dominujgcqg lokalizacjg w badanej grupie rybakéw. Kolejnymi najczesciej wskazywanymi
portami sq Jarostawiec (17%), jednak Dartowo (16%) i Wtadystawowo (11%) réwniez odgrywaijq
waznq role jako miejsca rejestraciji. Tylko 1% respondentéw nie udzielito odpowiedzi na to pytanie.
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Rys. 15 . Port rejestraciji (zrodto: opracowanie witasne na podstawie wynikéw ankiety)

7.5.4.2 Porty cumowania

Wyniki badania wskazujq, ze najczesciej wybieranym portem cumowania jest Ustka (29%), ktéra
stuzy joko gtbwna baza operacyjna dla badanej grupy rybakéw. Dartowo (18%) oraz porty
sklasyfikowane jako ,inne” (17%), w tym m.in. Debki, Kotobrzeg i Rowy, réwniez odgrywajq znaczqcq
rolg, odzwierciedlajgc zréznicowane wykorzystanie infrastruktury portowej wzdtuz wybrzeza. teba
(12%), Jarostawiec (11%) i Wiadystawowo (11%) stanowig poréwnywalne miejsca cumowania
statkédw rybackich. Tylko 1% respondentdéw nie udzielito odpowiedzi na to pytanie. Respondenci
mieli mozliwo$€ wskazania w badaniu wiecej niz jednego portu cumowania.

17% 1%

1% 11%

12%

29%

Jarostawiec Wiadystawowo = Ustka Dartowo =teba Brak odpowiedzi = Inne

Rys. 16 . Porty cumowania (zrédto: opracowanie wiasne na podstawie wynikéw ankiety)
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7.5.4.3 Kwadraty rybackie

Ponad potowa wszystkich uczestnikéw (50,7%) stwierdzita, ze obecnie towi ryby w co najmniej
jednym z kwadratéw rybackich przedstawionych w punkcie 7.. Wéréd respondentdw, ktorzy
wskazali na prowadzenie potowdw w wymienionych kwadratach, jako najczesciej wykorzystywany
obszar okazat sie L8 (75%). W przypadku kazdego z pozostatych szeéciu kwadratéw, prowadzenie
potowdw zgtosito od 53% do 56% respondentéw. Prawie taki sam odsetek (49,3%) wskazat, ze nie
korzysta z zadnego z tych kwadratéw. Znaczna czesé respondentéw (33,8%) dodata komentarze w
formie tekstu dowolnego, najczesciej wskazujge inne lokalizacje potowowe (takie jak L5-L7, M5-M6
lub K5-K6), podkreslajgc sezonowo$¢ lub stwierdzajgc, ze obecnie nie prowadzg potowdw z
powodu takich czynnikéw, jok zakaz potowdw dorsza.

Przeptywanie przez owe kwadraty jest czestsze niz aktywne potowy. tqcznie 57,7% respondentéw
zgtosito, ze przeptywa przez co najmniej jeden z kwadratéw rybackich przedstawionych w punkcie
7.. Podobnie jak w przypadku dziatalnosci potowowej, L8 ponownie zajmuje najwyzsze miejsce, przy
czym 80% respondentow, ktorzy zadeklarowali tranzyt, wskazato, ze przeptywa przez ten obszar. We
wszystkich przypadkach wskazniki tranzytu przewyzszajq wskazniki potowdw, co sugeruje, ze wielu
rybakéw wykorzystuje te strefy jako trasy tranzytowe w drodze do innych towisk. Dodatkowe
komentarze (19,7%) czesto dotyczyly konkretnych tras, zmiennosci sezonowej, ograniczef
operacyjnych zwigzanych ze statkami budowlanymi lub braku biezgcej dziatalnosci potowowe;.
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Rys. 17 . Poréwnanie rybakéw prowadzgcych potowy z rybakami przejezdzajgcymi przez obszar Baltica 2 (zrédto: wiasne
opracowanie na podstawie wynikéw ankiety)

Ogélnie rzecz biorgc, wyniki wskazujq, ze chociaz tylko okoto potowa respondentéw prowadzi
obecnie potowy w wymienionych kwadratach, 60% z nich regularnie przeptywa przez te kwadraty.

7.5.4.4 Odlegtosc jednostki od brzegu
Wyniki ankiety wskazujq, ze zdecydowana wiekszo$€ respondentéw — 68% — posiada uprawnienia
do zeglugi i potowdw w odlegtoSci ponad 12 mil morskich od brzegu. Sugeruje to, ze wigkszos¢
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ankietowanej floty prowadzi dziatalno$€ na obszarach przybrzeznych, co jest typowe dla potowdw
prowadzonych dalej od linii brzegowe.

Jednoczes$nie 25% respondentdw zgtasza, ze ma pozwolenie na prowadzenie dziatalnosci tylko do
12 mil morskich od brzegu, co wskazuje na dziatalno§¢ skoncentrowang na wodach przybrzeznych
i potencjalnie inny profil operacji potowowych oraz typdw statkow.

Odsetek odpowiedzi ,brak odpowiedzi/inne” (7%) jest stosunkowo niewielki i nie wptywa znaczqco
na ogodlnqg interpretacje wynikdw, cho€ moze obejmowaé przypadki szczegdlnych ograniczef,
zmiennych warunkdw licencyjnych lub konkretnych segmentoéw potowowych.
60
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do 12 mil morskich ponad 12 mil morskich Brak odpowiedzi/inne

Rys.18 . Odlegtosé od brzegu (zrédto: opracowanie wtasne na podstawie wynikéw ankiety)
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7.5.4.5 Srednialiczba rejséw potowowych
W badaniu przeanalizowano Sredniq tygodniowq liczbe rejsow potowowych dla trzech okresow:
grudzieh 2025 r. — luty 2026 r., caty rok 2025 oraz lata 2018-2024.

Grudzien 2025-luty 2026

WSrdd 66 odpowiedzi, wartosciliczbowe wahaty sie od 0 do 10 wypraw tygodniowo, przy czym wielu
respondentéw zgtaszato 1-3 wyprawy tygodniowo (36%). Kilku uczestnikbw wskazato konkretne
przyczyny niskiej aktywnosci lub jej braku, w tym ,remont molo”, ,jeszcze nie rozpoczeliSmy sezonu”
oraz ,nie wyptywatem w ciggu ostatnich 3 miesigcy”. Niektére odpowiedzi odzwierciedlaty
sporadyczng lub bardzo ograniczonq aktywno$€, np. ,mniej niz raz w tygodniu” lub 0,5 rejsu
tygodniowo, podczas gdy inne opisywaty niepewnosé lub wyjgtkowe okolicznosci (np. ,Zaczgtem
wyptywaé zaledwie 1,5 tygodnia temu”). Niewielka liczba odpowiedzi zawierata wysokie wartosci,
takie jak ,20 rejséw” lub ,100 rocznie” (1%), a 40% respondentédw nie podato zadnych informaciji, co
moze sugerowag, ze w tym okresie nie odbywaty si¢ zadne rejsy potowowe
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Rys. 19.. Srednia liczba wypraw wedkarskich tygodniowo w ciggu ostatnich trzech miesigcy (zrodto: opracowanie wiasne na
podstawie wynikéw ankiety)

Rok 2025

Odpowiedzi dotyczqgce minionego roku réwniez wykazaty znaczne zréznicowanie. Podczas gdy
wielu respondentéw zgtaszato 2-5 wyj§é w morze tygodniowo (43%), niektérzy odnotowali réznice
sezonowe lub podali sumy roczne zamiast Srednich tygodniowych, np.,60 dni w catym roku”, ,okoto
100 rocznie” lub ,nie wyptywaliSmy zimq". Kilku uczestnikbw wspomniato o szczegdinych
okoliczno$ciach wptywajgcych na ich aktywnos¢, takich jaok przerwy zwigzane ze zdrowiem lub
ograniczona dziatalno$¢. Kilka wyjgtkowo wysokich warto$ci, takich jak 100 lub 120 wypraw
tygodniowo, byto ewidentnie sumami rocznymi btednie wpisanymi w tej kolumnie i potraktowano
je joko dane nieodnoszqgce sie do tygodnia.
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Rys. 20 . Srednia liczba rejsdéw potowowych tygodniowo w ostatnich latach (zrédto: witasne opracowanie na podstawie
wynikéw ankiety)

Lata 2018-2024

W diuzszym okresie historycznym wielu respondentéw ponownie zgtaszato 2-5 wypraw
tygodniowo (co najmniej 5 odpowiedzi dla kazdej z tych odpowiedzi). Stanowig one 49% wszystkich
odpowiedzi, przy czym czesto pojawiaty sie przedziaty takie jak ,2-3" lub ,2/3", odzwierciedlajgce
zmienno$¢ w zaleznoSci od pory roku.

Niektére odpowiedzi odnosity sie¢ do aktywnosci w skali roku (np. ,okoto 200 rocznie”, ,okoto 90
rocznie”, ,okoto 120 rocznie”), a nie do wartosci tygodniowych. Inni podali ogbine opisy, na przyktad
~potawiam 110 dni w roku na statkach” lub ,od stycznia do kwietnia, 7 dni w tygodniu”.
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Rys. 21 . Srednia liczba rejséw potowowych tygodniowo w latach 2018-2024 (zrédto: wiasne opracowanie na podstawie
wynikéw ankiety)
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We wszystkich trzech okresach — ostatnich miesigcach, minionym roku oraz latach 2018-2024 —
respondenci podawali zarébwno konkretne liczby, jak i opisy. Pomimo tej ré6znorodnoéci mozna
dostrzec kilka wzorcoéw. AktywnoS€ w ciqgu ostatnich 3 miesigecy byta czesto ograniczona, a kilku
respondentdédw wyraznie stwierdzito, ze nie rozpoczeli jeszcze sezonu lub wstrzymali dziatalnosé€.
AktywnoS¢ w ciggu ostatniego roku byta ogdlnie wyzsza, cho¢ nadal podlegata wptywom
sezonowych przerw, pogody i okolicznosci osobistych. Aktywnoéé dtugoterminowa (2018-2024)
wydaje sie stosunkowo stata i nieco wyzsza, przy czym wielu respondentéw nadal wskazuje 2-5
wypraw tygodniowo jako typowy wzorzec. Odpowiedzi nieliczbowe dostarczajg waznego
kontekstu, podkreslajqgc czynniki takie jak sezonowo$¢, konserwacja todzi, ograniczenia zdrowotne
i cykle roczne, ktére pomagajq wyjasni¢ zmiennos¢ widoczng w danych liczbowych.

7.5.4.6 Sredniczas trwania rekreacyjnego rejsu morskiego

Chociaz w ankiecie uwzgledniono pytanie dotyczgce czasu trwania rekreacyjnych rejsdw morskich
w latach 2018-2019"V , tylko 37% uczestnikbw udzielito odpowiedzi. NajczeSciej wymienianym
czasem trwania byto okoto 12 godzin, co pojawito sie sze$¢€ razy. Inne popularne odpowiedzi to 11
godzin oraz 10 lub 9 godzin. Podsumowujqc, dostepne odpowiedzi sugerujq, ze typowe rekreacyjne
rejsy morskie w tym okresie trwaty zazwyczaj od 9 do 12 godzin, chociaz niski odsetek odpowiedzi
ogranicza reprezentatywnos¢ tych wynikow.

7.5.4.7 Czas nurkowania

Mozna zaobserwowaé podobngq tendencjg jak w poprzednim podrozdziale: chociaz pytanie zostato
uwzglednione w ankiecie, odpowiedz udzielito jedynie 37% respondentéw. Na podstawie tych
odpowiedzi $redni zgtaszany czas trwania potowdw, nurkowania lub innych rekreacyjnych zaje¢
morskich wynosit okoto 6,5 godziny. Odpowiedzi sugerujq, ze wiekszos¢ zajec€ rekreacyjnych w tym
okresie trwata zazwyczaj od 5 do 8 godzin, przy czym najczesciej podawanqg wartoscig byto 7
godzin.

7.5.4.8 Klasyfikacja statkow

W ankiecie zidentyfikowano 71 statkdébw rybackich, jok pokazano w tabeli ponizej, z czego 61%
stanowity statki rybackie do potowédw komercyjnych, a 35% — jachty rybackie do potowdw
komercyjnych.

Tabela 19 . Rodzaj statku (zrédio: wiasne opracowanie na podstawie wynikéw badania)

Typ statku Liczba (%) respondentéw
Komercjalne statki rybackie 43 (61%)
Komercyjne jachty wedkarskie 25 (35%)

Brak odpowiedzi 3 (4%)

RAZEM 71 (100%)

V' Ograniczenie do okresu odniesienia 2018-2019 jest bezposrednio zwigzane z zakazem potowow dorsza, poniewaz byt to ostatni okres,
w ktérym nadal prowadzono dziatalno$¢ potowowg na tym obszarze.
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7.5.4.9 Techniki potowowe

W przypadku statkéw rybackich prowadzgcych potowy komercyjne najpopularniejszg technikq
potowowq jest technika sieci skrzelowych stacjonarnych (zakotwiczonych), ktérqg wymieniono w 29
z 85 odpowiedzi (mozliwe byto podanie wielu odpowiedzi). Drugq najpopularniejszq technikg
potowowq jest technika takli stacjonarnych (13 odpowiedzi), a trzeciq — technika sieci dryfujgcych
(12 odpowiedzi). Szczegdtowe dane przedstawiono w ponizszej tabeli.

Tabela 20 . Techniki potowowe (zrédto: opracowanie wiasne na podstawie wynikéw ankiety)

Technika potowowa Liczba (%) odpowiedzi
State (zakotwiczone) sieci skrzelowe [GNS] 29 (34%)

State takle [LLS] 13 (15%)

Sieci dryfujgce [GND] 12 (14%)

Tacki (dryfujgce) [LLD] 1 (13%)
Trawlery denne [OTB] 6 (8%)

Inne - traty otterowe pelagiczne, traty

denne  podwdjne, traly  pelagiczne 14 (16%)
podwodjne itp.

RAZEM 85 (100%)

7.5.4.10 Charakterystyka statkow

Wsrdd wszystkich statkéw wskazanych przez respondentdw przewazajqg mate statki (ponizej 12 m)
(64%): 51% ma dtugos¢ 8-12 m, a 13% — 0—-8 m. Statki o dtugosci powyzej 12 m wskazato 34%
respondentow: 20% z nich mieéci sie w przedziale 12-18 m, 13% w przedziale 18-24 m, a tylko 1%
eksploatuje statki o dtugosci 24-40 m. Odsetek respondentdw, ktdrzy nie udzielili odpowiedzi,
pozostaje niski i wynosi 3%, co sugeruje wysokg wiarygodno$¢ danych. Szczegbtowe dane
przedstawiono na ponizszym wykresie.
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Rys. 22 . Dlugo$¢ statkéw (zrédto: wiasne opracowanie na podstawie wynikéw ankiety)

W ankiecie nie znalazto sie pytanie o liczbe cztonkéw zatogi. Jednak obserwacje pracy rybakéw w
portach oraz diugotrwate kontakty z nimi wskazujq, ze w zaleznoSci od wielkosci statku w jednym
rejsie zazwyczaj bierze udziat od trzech do pigciu lub szeSciu osdb. Badania sytuacji spoteczno-
gospodarczej i zrodet utrzymania przeprowadzone przez Baltic Power réwniez potwierdzajq, ze w
zdecydowanej wigkszosci przypadkoéw w jednym rejsie statku bierze udziat od trzech do oSmiu
cztonkdw zatogi.

tgcznie 25 respondentéw udzielito prawidtowych odpowiedzi dotyczgcych Sredniej predkosci ich
statkédw podczas podrdzy do lub z fowisk. Poszczegdblne wartosci wahaty sig od 6 weztdéw (najnizsza)
do 20 weztdéw (najwyzsza), co ilustruje znaczne réznice miedzy réznymi typami statkéw i rodzajami
dziatalnoéci potowowej.

Wiekszoéé respondentow (92%) wskazata, ze ich statek jest zdolny do wyptyniecia w morze. Tylko
okoto 4% wskazato, ze ich statek nie nadaje sie obecnie do operacji morskich. Okoto 4% nie udzielito
odpowiedzi.

Z odpowiedzi wynika, ze wigkszo$¢ respondentéw (70%) zarzqdza tylko jednym statkiem. Sugeruje
to, Ze w spotecznosci wystepujg operacje z wykorzystaniem wielu statkéw (25%), ale sq one
znacznie mniej powszechne niz posiadanie jednego statku.

7.5.4.11 Planyiaspiracje na przysztosc

Odpowiedzi dotyczgce oczekiwan na najblizsze pigc lat pokazujq, ze wigkszos¢ rybakdw zamierza
kontynuowaé¢ swojg dotychczasowq dziatalno$§€ morskqg. Okoto 59% wszystkich respondentéw
wskazato, ze spodziewa sig utrzymac swojq dziatalnos¢, co stanowi dominujgcq perspektywe w tej
grupie. Mniejszy, ale znaczqcy odsetek — okoto 17% — wyrazit zamiar zakohczenia dziatalnosci
potowowej i przejscia na emeryture. Kolejne 13% stwierdzito, ze zamierza zakorczy€ dotychczasowq
dziatalno$¢ i przej$¢ do innego zawodu, co wskazuje na otwarto$§¢ na zmiane zawodu. Okoto 11%
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uczestnikbw nie odpowiedziato na to pytanie. Wsrdd osbéb planujgcych odejsScie z sektora i
przejscie do innego rodzaju dziatalnosci wymieniono kilka kierunkéw przysziej dziatalnosci.
Najczesciej wymienianymi ciezkami kariery byty dziatalno§¢ w matych przedsigbiorstwach oraz
rolnictwo lub hodowla zwierzqgt.

7.5.4.12 Wptyw morskich farm wiatrowych

Zdecydowana wigkszoéé rybakéw (ponad 90%) spodziewa sie, ze rozwdj morskich farm
wiatrowych negatywnie wptynie na ich zdolno$€ do kontynuowania dziatalnosci morskiej.
Najczesciej wymieniane odpowiedzi w ankiecie obejmujq:

a) Utrata dostepu do tradycyjnych towisk — wielu respondentéw zauwaza, ze kluczowe obszary
potowowe zostang ograniczone lub zablokowane.

b) Przemieszczenie stad ryb — kilku rybakéw spodziewa sig, ze ryby oddalq sie od obszaréw,
na ktérych znajdujq sig turbiny, z powodu hatasu lub zakiéceh zwigzanych z budowaq.

c) Dtuzsze odlegtosci do pokonania i wyzsze koszty paliwa — ograniczenia zmuszajg do
omijania stref budowy lub eksploataciji.

d) Obawy dotyczqce bezpieczenstwa i nawigacji — w tym trudnosci z manewrowaniem w
poblizu grup turbin.

Tylko stosunkowo niewielka mniejszo§¢ albo nie przewiduje zadnego wptywu, albo uwaza te
kwestig za nieistotnqg ze wzgledu na zblizajgcq sie emeryture lub odejscie z sektora.
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7.6 Podsumowanie wptywu na rybotéwstwo i rybakow

Chociaz obszar Baltica 2 nie byt kluczowym obszarem potowowym, jego potencjalne zamknigcie
bedzie oznaczato nie tylko niemoznos¢ prowadzenia potowdw w obrebie samego projektu, ale
takze dtuzsze trasy do innych obszaréw potowowych, zwtaszcza dla statkdw z teby i Ustki, ktére sq
najblizszymi i najbardziej dotknigtymi portami. Wartoéci indeksowane inflacjg (raport 00S)
wskazujq, ze operatorzy statkbw mogqg ponies¢ dodatkowe koszty operacyjne w wysokosci od 23
500 do 226 000 PLN rocznie (fgcznie dla wszystkich statkoéw, ktérych dotyczy projekt). W zwigzku z
dtuzszymi trasami do obszaréw potowowych rybacy muszg réwniez spedzac¢ wiecej czasu na
morzu. Moze to prowadzi¢ do zwigkszonego zmeczenia zatogi, wyzszego zuzycia paliwa i zuzycia
statkédw, co potencjalnie wptywa na bezpieczehstwo i wydajnos€. Jest to szczegdlnie istotne w
przypadku wigkszych statkéw, ktére prowadzq dziatalno$€¢ na bardziej odlegtych towiskach. Ten
dodatkowy koszt moze negatywnie wptyng¢€ na rentownos¢ tych rybakoéw, ktérzy juz teraz dziatajg
na granicy rentownosci.

W ponizszej tabeli podano liczbe statkdéw, na ktére projekt moze mie¢ wptyw. Liczby odzwierciedlajq
liczbe zidentyfikowanych/zarejestrowanych statkéw w wymienionych portach, a nie podzbior
statkéw faktycznie prowadzgcych dziatalno$€ w obszarze Baltica 2. Nie nalezy zatem zakiadag, ze
wszystkie wymienione statki sqg rzeczywiscie objete projektem, zwtaszcza biorqc pod uwage, ze w
ostatnich latach bardzo niewiele z nich prowadzito potowy w obszarach objetych projektem.
Niemniej jednak, poniewaz kwalifikowalno$¢ w ramach przejSciowego systemu rekompensat
bedzie oparta miedzy innymi na porcie macierzystym statku, operatorzy ci i cztonkowie ich zatég
zostang uznani za kwalifikujgcych sie do rekompensaty.

Tabela 21 Szacunkowa liczba statkéw, na ktére projekt moze mie€ wptyw.

Typ statku Szacowana liczba statkéw, ktérych moze  Skutki (utrata dochodéw i wzrost
to dotyczyé (na podstawie portu kosztéw eksploatacyjnych)
macierzystego)
Dartowo
Rybotéwstwo 23 Niskie (malejqce)
Wedkarstwo 14 Minimalny (malejqcy)
Debki
Rybotowstwo 4 Niski (malejgcy)
Wedkarstwo - -
Jarostawiec
Rybotowstwo 17 Niski (malejgcy)
Wedkarstwo - -
teba
Rybotéwstwo 19 Umiarkowana (malejgca)
Wedkarstwo 8 Niski (malejgcy)
Rowy
Rybotowstwo 3 Niski (malejgcy)
Wedkarstwo - -
Ustka
Rybotéwstwo 33 Umiarkowana (malejgca)
Wedkarstwo 8 Niski (malejgcy)
Wiadystawowo
Rybotéwstwo 52 Niski (malejgcy)
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| wedkarstwo 24 Minimalny (malejgcy) |

Trudno jest oszacowaé z duzq doktadnosciq liczbe wiascicieli/ operatoréw statkéw oraz cztonkéw
zatdg, ktérych moze to dotyczy€, poniewaz struktury wiasnoSciowe i operacyjne sq ztozone: jeden
statek moze mie¢€ wielu wspoétwiascicieli lub operatoréw, a pojedynczy operator moze zarzqdzaé
kilkoma statkami. Nawet gdyby do oszacowania liczby zagrozonych cztonkéw zatég wykorzystano
Sredniq liczbe osdbb w zatodze, wynik ten pozostatby bardzo niepewny ze wzgledu na te
naktadajgce sig na siebie struktury.

W obszarach potowowych istniejg inne miejsca pracy zwigzane z sektorem rybotéwstwa — takie jak
naprawa i konserwacja sprzetu rybackiego lub prace pomocnicze. Ograniczenie dziatalnosci
potowowej mogtoby wptynq¢ na popyt na te ustugi, jednak nie przewiduje sig, aby morska farma
wiatrowa Baltica 2 miata znaczgcey wptyw na miejsca pracy w przemysle rybnym, a w konsekwencji
w tych sektorach, poniewaz nie jest zlokalizowana w istotnym obszarze potowowym.

Nalezy podkresli¢, ze chociaz skutki zwigzane z budowq morskiej farmy wiatrowej Baltica 2 mogqg
mie¢ pewne znaczenie dla lokalnych rybakdw, kluczowym czynnikiem wptywajgcym na ich
sytuacje spoteczno-gospodarczq byto wprowadzenie w 2019 r. zakazu potowdw dorsza.

Tabela 22 Tony gatunkéw ryb ztowionych przez statki rybackie na kwadratach L8, M8, N7, N8, O7, O6. Analiza wtasna na
podstawie danych CMR.

tACZNIE w
Morzu Udziat
Battyckim

< Troé B
Gatunek/rok Dorsz Szprot Flgdra Sledz Turbot Gtadzica Inne 2
wedrowna OGOtLEM

135558

138178

111006

Dorsz byt waznym sktadnikiem potowdw wielu statkédw dziatajgcych na badanym obszarze. Zakaz
potowdw bezposrednio wptyngt na utrate waznego zréodta dochoddéw dla lokalnych rybakéw.
Nawet jesli statki byly w stanie przestawi¢ sie na inne gatunki, zastgpienie dorsza innymi,
potencjalnie mniej dochodowymi gatunkami ryb nie zrébwnowazyto poniesionych strat. Na
przetomie 2023 i 2024 r. ogtoszono nowe rundy naboru wnioskéw finansowanych przez UE, m.in. w
zakresie trwatego zaprzestania dziatalnoSci potowowej, skierowane do wiascicieli statkow
rybackich prowadzqcych dziatalnosé komercyjng (wnioski ztozyta okoto jedna czwarta floty).
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Uruchomiono réwniez nowy program zaprzestania dziatalno$ci w okresie od 18 grudnia 2025 r. do
16 stycznia 2026 r.

Ponadto nowa ustawa przyjeta w listopadzie 2025 r. wprowadzita podobny program zaprzestania
dziatalnoéci dla wedkarzy prowadzqcych dziatalno$¢ komercyjnqg, ktérzy wczesniej nie mieli
dostepu do takiego wsparcia. Od czasu wprowadzenia zakazu potowdw dorsza ich dziatalno$¢
znacznie spadta. Nabor wnioskéw zostat otwarty w grudniu 2025 r. i oczekuje sig, ze wiekszo§¢
wedkarzy otrzyma wsparcie w ramach tego programu . Ponizsza tabela podsumowuije liczbe ryb
Ztowionych przez wedkarzy w podrejonie ICES 25 (SD 25), ktory obejmuje obszar projektu (zasieg
projektu stanowi okoto 2% polskiej czesci podrejonu SD 25). W zbiorze danych GIRM statystyki
potowbéw wedkarskich sq zestawiane na poziomie podrejondw ICES, a nie na poziomie mniejszych
jednostek przestrzennych (np. kwadratéw rybackich).

Tabela 23 Liczba gatunkéw ryb ziowionych przez statki wedkarskie w podrejonie ICES 25. Analiza wiasna na podstawie
danych GIRM.

Gutuneklrok Dorsz Tro¢ wedrowna Sledz Leszcz Piocie Szablozebne Inne ICES SD 25 OGOLEM

2018 508 903 1 40 500 187 32 m 509774
2019 533 089 3 629 172 415 116 248 534672
2020 0 461 9 0 0 24 0 494
2021 0 675 7 20 0 25 0 791
2022 10 178 0 0 0 107 0 295
2023 0 221 0 0 0 13 0 234
2024 0 50 0 0 0 27 0 77

W kontekscie zakazu potowdw dorsza z 2019 r. rybacy juz odczuwajg obcigzenie konsekwencjami
pogorszenia sig stanu srodowiska, ktére wptyneto na ich tradycyjny sposéb zycia. Ponadto na ich
sytuacje ekonomiczng wptynagt brak terminowego uruchomienia funduszy europejskich na rzecz
gospodarki morskiej, rybotéwstwa i akwakultury. Z tej perspektywy budowa morskiej farmy
wiatrowej Baltica 2 moze stanowi¢ dodatkowe wyzwanie i by¢ postrzegana jako dodatkowe
wyzwanie dla tozsamos$ci rybakéw. W zwigzku z tym w ramach projektu poinformuje sie
spotecznosci lokalne o mozliwosciach zwigzanych z planowanqg inwestycjq. Biorgc pod uwage
obecnq sytuacje rybotébwstwa na Morzu Battyckim, budowa morskiej farmy wiatrowej Baltica 2
moze stanowi¢ dla rybakdéw okazje do zmiany profilu dziatalnosci, a nawet dywersyfikacji zrédet
dochodéw.

Podsumowujgc, budowa morskiej farmy wiatrowej Baltica 2 moze wptynq¢ na rybakéw poprzez
ograniczenie dostgpu do niektorych towisk, wydtuzenie tras do docelowych obszaréw potowowych
oraz potencjalny wzrost kosztow operacyjnych. Jednak gtébwnym czynnikiem majgcym na nich
wptyw jest obecny stan zasobdw rybnych oraz natozony zakaz potowdw dorsza. W obliczu tych
wyzwah niektorzy rybacy mogq by¢ zmuszeni do ponownego przemyslenia swojej przysztosci w
branzy, zwtaszcza jesli nie sg w stanie dostosowaé sie do zmieniajgcych sie warunkédw
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operacyjnych i ekonomicznych. W tym konteksScie projekty morskich farm wiatrowych mogq
stanowi¢ dla rybakédw szanse na odnalezienie sie na rynku pracy.

7.7 Minimalizacja wptywu

Morska Farma Wiatrowa Baltica 2 zostata zaprojektowana tak, aby unikngé potencjalnych
konfliktdw zwiqgzanych z zajmowaniem nieruchomosci lub utratg dostgpu do zasobdw. Lokalizacja
ta zostata réwniez potwierdzona w procesie planowania obszaréw morskich, tj. podczas
przygotowywania Studium warunkédw zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw
morskich — Studium (link do dokumentacii: https://www.umgdy.gov.pl/plan_morski/studium-
uwarunkowan-zagospodarowania-przestrzennego-polskich-obszarow-morskich/) oraz PZPPOM.
W czesci morskiej zostata ona zlokalizowana w akwenie o stosunkowo niewielkim znaczeniu dla
rybotébwstwa. W czesci lgdowej trase kabla tgczgcego zaprojektowano tak, aby omingé obszary
mieszkalne, miejsca o duzym natezeniu ruchu turystycznego oraz obszary o wysokich walorach
przyrodniczych. Wspétpraca z lokalnymi wiadzami (takimi jok Gmina Choczewo i Nadle$nictwo
Choczewo) pozwolita na wybér optymalnej lokalizacji i warunkoéw realizacii czesci lgdowej projektu.

W miare mozliwosci podczas projektowania i realizacji projektu zostang wdrozone nastgpujgce
Srodki minimalizujgce oddziatywanie:

e Ruch statkéw (rybackich, badawczych, turystycznych) moze byé dozwolony w zaleznosci
od rozmieszczenia morskich farm wiatrowych, na warunkach uzgodnionych z Inwestorem.
Ostateczne decyzje w tym zakresie bedq podejmowane przez wiasciwe organy
administracji morskie;j.

e Przeptyw statkéw rybackich przez obszar morskiej farmy wiatrowej bedzie odbywat sie
zgodnie z przepisami prawa i decyzjomi administracyjnymi, tak aby zapewnié
bezpieczehstwo ludzi i mienia.

¢ Inwestor wyznaczyt korytarz zeglugowy migdzy morskimi farmami wiatrowymi Baltica 2 i
Baltica 3. Wyznaczony korytarz biegnie dalej w zachodniej cze$ci obszaru morskiej farmy
wiatrowej Polenergia/Equinor MFW Battyk Ill. Korytarz ten bedzie dostepny dla statkéw
rybackich.

e Deweloper przeprowadzit dziatania informacyjne i konsultacyjne z zainteresowanymi
stronami, w tym z organizacjami rybackimi, na warunkach i w sposdb opisany w planie
zaangazowania zainteresowanych stron.

e Aby zapewni¢ wspédtistnienie rybotdwstwa i produkcji energii odnawialnej w morskich
farmach wiatrowych na obszarze Morza Baityckiego, kluczowa jest wspdtpraca z
organizacjami rybakdéw na réznych etapach realizacji morskich farm wiatrowych, tak aby
zminimalizowa¢ negatywny wptyw na rybotdéwstwo. W ramach zawartego porozumienia
sektorowego dotyczqcego rozwoju morskiej energetyki wiatrowej w Polsce inwestor
uczestniczy w cyklicznych rozmowach z przedstawicielami spoteczno$ci rybackiej oraz
organami administracji rybotéwstwa morskiego.

¢ Po sfinalizowaniu projektu inwestor odpowiednio wdrozy postanowienia Kodeksu dobrych
praktyk w zakresie wspétistnienia morskich farm wiatrowych i rybotéwstwa. Obecnie projekt
ten jest nadal opracowywany i nie jest jasne, czy zostanie sfinalizowany.
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W przypadku konieczno$ci wprowadzenia nieoczekiwanych lub dodatkowych zamknig¢ lub
ograniczen zeglugi na czas trwania budowy, informacje o tych zamknieciach lub
ograniczeniach zostang opublikowane w gtéwnych portach, ktérych to dotyczy, lub podane
do wiadomosci publicznej w inny sposbéb, tak aby dotarty do oséb, ktérych dotyczq te
ograniczenia lub zamknigcia.

Przed rozpoczeciem budowy morska farma wiatrowa na Battyku zorganizuje spotkania
informacyjne w gtébwnych portach, ktérych to dotyczy, na temat ograniczen i zwolnien
dotyczqgcych rybotdwstwa i turystyki.

OWF Baltica przygotuje broszure informacyjng skierowang specjalnie do rybakéw, ktéra
zostanie udostgpniona na stronie internetowej OWF Baltica, Baltica.energy.com, za
posrednictwem kapitandéw portdw i stowarzyszef rybackich oraz innych dostepnych
narzedzi komunikacyjnych, np. lokalnych gazet, portali, kanatdbw medidw
spotecznosciowych.

OWF Baltica uruchomita mechanizm rozpatrywania skarg, ktéry ma zastosowanie do skarg
i pytan rybakéw (patrz punkt 9.2 ).
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8 Odszkodowanida — morskie

8.1 Prezentacja Systemu Rekompensat Przejsciowych (TCS)

Obecnie polskie przepisy nie okreSlajg konkretnej metodologii obliczania rekompensat dla
rybakéw z tytutu morskiej farmy wiatrowej. Poniewaz minimalizacja nie wystarcza do petnego
zrbwnowazenia negatywnego wptywu Projektu na rybotéwstwo, Inwestor opracowat Przejciowy
System Rekompensat (TCS) w celu zapewnienia skutecznego wsparcia osobom dotknigtym
skutkami projektu w przywréceniu ich zrédet dochodéw/zrédet utrzymania. Program ma trwaé od
pazdziernika 2025 r. do kofAca 2026 r. lub do momentu wejscia w zycie ogdlnie obowigzujgcych
przepisbw regulujgcych system rekompensat dla przedstawicieli sektora rybotéwstwa. W
przypadku braku odpowiednich przepisdw system rekompensat zostanie przedtuzony na okres do
zakohczenia prac budowlanych na podobnych warunkach.

Petna dokumentacja programu rekompensat przejéciowych, w tym regulamin (zawierajgcy
szczegbty dotyczqce stawek/kwot rekompensat), formularze wnioskéw oraz wzory uméw, jest
dostepna na stronie internetowej projektu: https://baltica.energy/pl-pl/for-fishermen.

W ramach projektu zaangazowano dwie zewnetrzne jednostki wspierajgce (lokalne organizacie
pozarzgdowe z Ustki i Stupska — Centrum Inicjatyw Obywatelskich oraz Stowinska Grupa Rybacka),
ktérych rolq jest obstuga tego systemu oraz pomoc operatorom statkédw w wypetnianiu formularzy.
Jednostki te sq dobrze znane w Srodowisku rybakow.

8.2 Metodologia opracowania TCS

Podczas gdy regulamin TCS (https://baltica.energy/pl-pl/for-fishermen) opisuje jedynie kluczowe
zasady i nie zawiera szczegbtbw metodologicznych, kwoty rekompensat oraz metody ich
obliczania zostaty wczesdniej przedstawione rybakom — i omdwione z nimi — podczas konsultacji
dotyczgcych przejSciowego systemu rekompensat.

Metodologia systemu rekompensat przejSciowych zostata opracowana w oparciu o:

¢ metodologie przedstawiong w ramach porozumienia sektorowego oraz kodeks dobrych
praktyk (ktory zostat dostosowany na podstawie spotkan z rybakami, tj. poprzez
uwzglednienie statkéw osiggajgcych najlepsze wyniki przy obliczaniu wysokoSci
odszkodowan)

o istniejgce przejsciowe systemy rekompensat dla operatoréw statkbw wprowadzone przez
innych deweloperéw morskich farm wiatrowych w Polsce,

e informacje zwrotne otrzymane podczas spotkafn konsultacyjnych ze spotecznosciq
rybakow,

e publicznie dostgpne dane dotyczgce dziatalnosci potowowej i wedkarskiej, tj.:

o raporty potowowe CMR

raporty wedkarskie GIRM

Rejestr floty UE

Portal Reja24

Polski Rejestr Statkéw

o O O O
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o Roczne zbiory danych STECF dotyczqce wynikbw potowowych i wskaznikéw
ekonomicznych

8.2.1 sStatkirybackie

Sktadnik rekompensaty za utrate mozliwosci potowowych dla operatoréw statkéw jest dostepny w
dwoéch wariantach. Po weryfikacji indywidualnych danych potowowych w systemie CMR
przyznawany jest wyzszy z dwdch wariantow.

e Wariant oparty na indywidualnej historii potowéw statku:

Kazdy potdéw kazdego gatunku ryb zarejestrowany w kwadratach M8, L8, N7, N8, O6, O7 jest
mnozony przez udziat obszaru zajmowanego przez Baltica 2 w kazdym kwadracie. Wartosci te
sq nastepnie przeliczane na ekwiwalent ceny dorsza wyrazony w kilogramach. Dla kazdego
statku wybierany jest najwigkszy roczny potdw z okresu 2018—-2024. Ten szczytowy roczny potéw
w ekwiwalencie dorsza poréwnuje sie z tabelq, w ktérej straty dochoddw obliczono przy uzyciu
Srednich rocznych cen pierwszej sprzedazy ryb z CMR oraz najbardziej optacalnego segmentu
statkéw (z okresu 2017-2022) z raportéw ekonomicznych STECF. Wariant ten stosuje sie w
kategoriach A i B (zob. sekcja 8.3.2).

e Wariant oparty na dtugosci statku (dtugosci kadtuba)

Alternatywnie rybak moze otrzymac statg kwote rekompensaty obliczong na podstawie
najwyzszego rocznego potowu statku w odpowiednim segmencie diugosci kadtuba w latach
2018-2024, z uwzglednieniem Sredniego zajecia przestrzennego obszaru Baltica 2 w ramach
odpowiednich kwadratow potowowych. Wariant ten jest uwzgledniony w kategoriach C i D
(zob. sekcja 8.3.2).

Sktadnik rekompensaty za dodatkowe zakiécenia dziatalnosci dla wiascicieli statkdw rybackich jest
obliczany zgodnie z wzorami opracowanymi przez Instytut Rybotdwstwa Morskiego i
przedstawionymi w ramach porozumienia sektorowego, a takze na podstawie danych
indeksowanych o inflacje z okresu 2017-2022 r. dotyczqgcych segmentdéw statkébw o najlepszych
wynikach, zaczerpnietych ze sprawozdan STECF. Sktadnik ten obejmuje szacunkowe straty
zwigzane z dtuzszym czasem podrézy na towiska, diuzszymi godzinami pracy, wyzszym zuzyciem
paliwa oraz zwiekszonym zuzyciem statku. Warto$¢ tego sktadnika rézni sie w zalezno$ci od
kategorii dtugosci statku i jest uwzgledniona w pakietach rekompensat dla:

o Operatoréw statkéw dziatajgcych w obszarze OWF (kategorie A i C — petna kwota)

o Operatoréw statkdw przeptywajgcych przez obszar OWF w celu dotarcia do
potnocnych towisk (kategoria F — petna kwota)

o Operatoréw statkéw dziatajgcych w obszarze kabla eksportowego (kategorie BiD —
potowa kwoty)

o Operatoréw statkdédw stacjonujgcych i zarejestrowanych w portach objetych
programem (kategoria E — potowa kwoty dla Ustki i teby; jedna czwarta kwoty dla
pozostatych portéw)
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8.2.2 statki wedkarskie

Sktadnik odszkodowania dla wtascicieli statkdw wedkarskich jest obliczany na podstawie
historycznych danych dotyczqgcych dziatalnosci wedkarskiej, szacowanego udziatu dochodéw
generowanych w obszarze projektu w stosunku do catkowitego rocznego dochodu oraz odlegtosci
portu macierzystego od obszaru projektu. Wiascicielom statkéw dziatajgcych z portéw potozonych
miedzy Ustkq a tebq (wtqcznie) przyznaje sig petng kwote rekompensaty, natomiast w przypadku
portdbw potozonych miedzy Dartowem a Wiadystawowem (wigcznie) rekompensata wynosi
potowe odpowiedniej kwoty. Rekompensata jest dostepna w dwbéch wariantach . Po weryfikacji
dokumentdéw przedtozonych wraz z wnioskiem przyznaje sie wyzszy z dwdch wariantow.

e Wariant oparty na liczbie raportéw wedkarskich
Im wigksza liczba raportéw potowowych przedtozonych GIRM w latach 2018-2024, tym wyzsza
przyznawana rekompensata. Wariant ten odpowiada kategorii G (zob. sekcja 8.3.2).

e Wariant oparty na porcie macierzystym dziatalnoSci potowowej

Przyznawana jest stata kwota rekompensaty w zaleznoSci od portu, z ktérego prowadzono
dziatalno$¢ potowowq w latach 2018-2024. Wariant ten odpowiada kategorii H (zob. sekcja
8.3.2).

8.2.3 Proces opracowywania TCS i zwigzane z tym konsultacje

W drugim kwartale 2024 r., w zwigzku z brakiem porozumienia w ramach ,Sector Deal” (modelu
wspotpracy miedzy inwestorami morskich farm wiatrowych a spotecznosciq rybackg), w ramach
projektu wyznaczono wiasne cele dotyczqce wspodtpracy z rybakami. Dziatania obejmowaty
wowczas zebranie wszystkich danych i dokumentéw niezbednych do rozpoczecia negocjacji z
rybakami, utworzenie zespotu hegocjacyjnego, opracowanie strategii negocjacyjnej projektu oraz
okreslenie zasad uzytkowania narzedzi potowowych w obszarze morskiej farmy wiatrowej i kabli
eksportowych. Negocjacje rozpoczety sie w pierwszym i drugim kwartale 2025 r.

W kwietniu 2024 r. zespot projektu Baltica 2 podpisat umowe z doswiadczongq firmq mediacyjng w
celu uzyskania wsparcia w komunikacji ze wszystkimi zainteresowanymi stronami w zakresie
wptywu na rybotdébwstwo i odszkodowah. Podejscie firmy mediacyjnej obejmowato 4-etapowe
dziatania wobec PAP:

1. badanie PAP: identyfikacja PAP kwalifikujgcych sie do odszkodowania w zwigzku z
realizacjq projektu, a nastgpnie spotkania twarzg w twarz z przedstawicielami
uprawnionymi do podejmowania decyzji, diagnoza nastawienia na poszukiwanie
porozumienia w dalszych rozmowach lub checi eskalacji konfliktu oraz oszacowanie
potrzeb i intereséw, istotnosci okolicznosci,

2. przygotowanie spotkan dwustronnych miedzy PAP a zespotem projektowym,

3. moderowanie spotkan dwustronnych z wykorzystaniem technik i narzedzi
mediacyjnych oraz facylitacyjnych,

4. ustalenie zasad i ewentualnych postanowieh porozumienia miedzy PAP a zespotem
projektowym.
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Firma mediacyjna rozpoczeta prace w maju 2024 r. od zebrania informacji o organizacjach
rybackich, ktére mogq reprezentowa¢ operatoréw statkébw prowadzgcych dziatalno§¢ potowowq
na obszarze projektu. W wyniku badanh przeprowadzonych w okresie od maja do wrzeénia 2024 r.
zidentyfikowano 13 organizacji, z ktérymi nawigzano kontakt (rozmowy telefoniczne i spotkania na
zywo z mediatorami).

Etapy 1i 2 zostaty zrealizowane w okresie od lipca 2024 r. do maja 2025 r. i pozwolity w ramach
projektu:

e zidentyfikowaé statki rybackie dziatajgce w nastepujgcych kwadratach potowowych: L8,
M8, N7, N8, 06, O7 lub przeptywajqce przez obszar projektu w celu potowdw, szczegdlnie w
kwadratach M9 i MI10,

e przeprowadzi€ wstepne rozmowy telefoniczne i spotkania na zywo z wyznaczonymi
przedstawicielami nadmorskich spotecznosci lokalnych w takich miejscowosciach jak
teba, Ustka, Wtadystawowo,

e uzyskanie informacji ogélnych na temat interesariuszy projektdbw morskich farm
wiatrowych,

e zaproponowal Ustke, tebe i Wiadystawowo jako miejsca spotkah miedzy lokalnymi
spoteczno$ciami rybackimi a projektowym zespotem negocjacyjnym.

Ponadto zebrane informacje zostaty przeanalizowane w celu przygotowania strategii dalszych
rozmow i wspodtpracy z rybakami oraz zaplanowania spotkan, na ktérych przedstawione zostang
konkretne rozwiqgzania dla rybakdéw. Pierwsze oficjalne spotkania miedzy przedstawicielami
projektu a rybakami odbyty sie we Wiadystawowie, tebie i Ustce odpowiednio 31 marca i 12 kwietnia
2025 r. Ponadto w marcu 2025 r. inwestor zorganizowat trzy spotkania dla lokalnych mieszkahfcow,
w ktorych uczestniczyli przedstawiciele spotecznosci rybackich.

Spotkania byty kontynuacjg nieoficjalnego dialogu z sektorem rybotéwstwa, ktéry zainicjowata
przede wszystkim firma mediacyjna zatrudniona przez projekt. Podczas spotkah przedstawiciele
rybakéw zostali poinformowani o planowanych pracach i ich harmonogramie, a takze o zakresie i
mozliwym wptywie dziatan, ktére majq zosta€ przeprowadzone. Gtdwnym punktem spotkan byto
przedstawienie zakresu przejsciowego systemu rekompensat oraz planowanych prac na Morzu
Battyckim w obszarze Baltica 2. Po prezentacji odbyta sie sesja pytan i odpowiedzi, podczas ktorej
rybacy mogli wyrazi€ swoje opinie i oczekiwania. Zidentyfikowano kluczowe kwestie, takie jak:

e zakres programu rekompensat przejsciowych,

e dostep do towisk,

e mozliwo$¢ zeglugi po zakonczeniu budowy (zamkniecie stref),

e zmiany w ekosystemie morskim; oraz

e przedstawienie wymagan i oczekiwan dotyczqcych miejsc pracy tworzonych w zwigzku z
budowq i eksploatacjq, tak aby rybacy byli Swiadomi mozliwych ofert pracy i mogli sie
przekwalifikowac¢ lub zdoby¢ dodatkowe kwalifikacje.

Podczas tych spotkan, ktére odbyly sie we Wiadystawowie, tebie i Ustce, projekt Baltica 2 oficjalnie
przedstawit szczegdty proponowanego programu rekompensat przejsciowych. Kolejne spotkania
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z przedstawicielami sektora rybotowstwa odbyty sie w dniach 21-23 pazdziernika 2025 r. we
Wiadystawowie, Ustce, tebie i Dartowie, gdzie inwestor ponownie przedstawit szczegoty programu
rekompensat przejéciowych.

W odpowiedzi na uwagi zgtoszone przez spotecznos¢ rybackqg dotyczqgce przejsciowego systemu
rekompensat inwestor zorganizowat dwa dodatkowe spotkania w Ustce (14 listopada 2025 r. i 19
grudnia 2025 r.), podczas ktoérych przedstawiono propozycje zmian do TCS. Na podstawie tych
spotkan i ustalen osiggnietych ze spotecznosciq rybackq inwestor zaktualizowat TCS i rozpoczagt
proces sktadania wnioskébw. W trzecim kwartale 2025 r. inwestor podpisat rébwniez umowe z
podmiotem wspierajgcym, ktérego gtdbwnym zadaniem jest zbieranie wnioskédw od rybakow i
weryfikacja ich indywidualnych danych potowowych w CMR.

8.3 Kwalifikowalnosé

8.3.1 Ogolne

Zgodnie z przejsciowymi systemami rekompensat wdrozonymi w innych projektach morskich farm
wiatrowych w Polsce, system TCS w ramach Projektu Baltica 2 jest skierowany do operatoréw
statkéw rybackich i wedkarskich.

Chociaz w ocenie oddziatywania uwzgledniono sektor wspierajqgcy rybotéwstwo (podmioty
zajmujgce sie konserwacijq todzi, przetwérstwem ryb itp.), pracownicy ci nie zostali uwzglednieni w
bezposrednich kryteriach kwalifikowalnoSci. Decyzja ta wynika z minimalnego ogdlnego wptywu,
jaki Projekt bedzie miat na sektor rybotéwstwa jako catos§€. Jak udokumentowano powyzej w
sekcji7.4 , potowy z obszaru objetego oddziatywaniem stanowiq jedynie 0,02% catkowitej wielkoSci
i 0,03% catkowitej wartosci polskiego rybotowstwa battyckiego. Nawet w przypadku statkéw z
najblizszych portéw w Ustce i tebie obszar projektu stanowi jedynie 0,2%-1,78% wielkosci potowdw
i 0,41%-1,39% wartosci potowdw. Biorgc pod uwage te niezwykle ograniczonq dziatalno$¢ potowowq
na obszarze projektu oraz fakt, ze gtdwnymi czynnikami wptywajgcymi na sektor rybotéwstwa sqg
malejqce stada ryb i ograniczenia regulacyjne (w szczegblnosci zakaz potowdw dorsza z 2019 r.),
oczekuje sig, ze wszelkie skutki kaskadowe dla szerszego sektora wspierajgcego rybotdwstwo bedq
znikome. Nie przewiduje sig, aby morska farma wiatrowa Baltica 2 miata znaczgcy wptyw na utrate
miejsc pracy w sektorze rybotdwstwa poza samymi rybakami, poniewaz nie jest ona zlokalizowana
w waznym obszarze potowowym. W zwigzku z tym nie sq uzasadnione szczegdlne Srodki
wyréwnawcze dla sektora wspierajgcego.

Podobne rozumowanie ma zastosowanie do cztonkédw zatdg rybackich. System TCS dla
operatorow statkébw zawiera specjalny komponent dotyczqcy dodatkowych zaktbcen, w
szczegblnosci zwiekszonych kosztéw pracy zwigzanych z zatogg. Ograniczony bezposredni wptyw
na zatogi wynika rowniez z faktu, ze zatogi bedg nadal potrzebne na alternatywnych towiskach, jesli
operatorzy przeniosq naktad potowowy w wyniku budowy Projektu.

W przypadku wejécia w zycie ogdlnie obowiqzujgcych przepisdw dotyczqcych odszkodowan
whnioski juz ztozone w ramach TCS bedqg nadal rozpatrywane zgodnie z jego przepisami do

momentu wyptaty odszkodowania lub wydania odmowy. W przypadku gdy odszkodowanie
obliczone w ramach programu przekracza kwotg, ktéra bytaby nalezna na mocy takich przepiséw
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ustawowych, wyptacana bedzie wyzsza kwota z programu i uznana za wyptacong w ramach ram
ustawowych. Z drugiej strony, w przypadku gdy kwota wynikajgca z programu jest nizszq,
kwalifikujgcy sie wtasciciele statkbw mogq ubiegac sie — za okres od wejscia w zycie przepisbw
ustawowych do dnia 31 grudnia 2026 r.¥ — o réznice miedzy kwotq ustawowq a kwotq juz wyptaconqg
w ramach programu.

8.3.2 Kategorie i kryteria kwalifikowalnosci

Aby kwalifikowaé sie do wsparcia z tytutu utraty/zmniejszenia dochodéw, konieczne jest spetnienie
nastepujgcych wymaganh:

e PAP bedzie aktywnym operatorem statkdw rybackich lub wedkarskich w momencie
rozpoczecia budowy morskiej farmy wiatrowej Baltica 2,

e PAP prowadzi dziatalnoéé w obszarze objetym projektem (potawia ryby na obszarach
zamknietych w zwigzku z morskq farmg wiatrowq na Battyku lub przeptywa przez te obszary
w drodze do docelowych fowisk, albo jest stacjonujqcy i zarejestrowany w jednym z portéw
miedzy Darftowem a Wtadystawowem, albo prowadzi komercyjne potowy wedkarskie z tych
portéw.

Na podstawie spotkan ze spotecznosScig rybackq, oczekiwah wyrazonych wczesdniej przez
operatoréw statkdw podczas dyskusji w ramach porozumienia sektorowego oraz ustalonych
punktow odniesienia z sgsiednich projektdw morskich farm wiatrowych , w ramach projektu Baltica
2 zdefiniowano kilka kategorii rekompensat, do ktérych operatorzy statkdbw mogq by¢€ uprawnieni.

Srodki stosowane w ramach przejéciowego programu rekompensat to rekompensaty pienigzne
dla okreSlonych kategorii PAP. Srodki te sg wymienione w regulaominie programu
(baltica.energy/en/for-fishermen) w nastepujgcy sposéb (wiecej szczegdtow w sekcji 7.7):

A. Operatorzy okre$lonych statkdw rybackich, ktérzy w latach 2018-2024 co najmniej raz
prowadzili potowy na obszarze morskiej farmy wiatrowej, w kwadratach potowowych L8 i
M8 (rekompensata oparta na potowach),

B. Operatorzy okreSlonych statkdéw rybackich, ktérzy w latach 2018-2024 co najmniej raz
prowadzili potowy w obszarze przytgczenia do sieci, w kwadratach potowowych N7, N8, O6,
07 (rekompensata oparta na potowach),

C. Operatorzy okre$lonych statkdw rybackich, ktérzy w latach 2018-2024 co najmniej raz
prowadzili potowy w obszarze morskiej farmy wiatrowej, w kwadratach potowowych L8 i M8
(rekompensata oparta na diugosci statku),

D. Wiasciciele okreSlonych statkdw, ktérzy w latach 2018-2024 przynajmniej raz prowadzili
potowy w obszarze przytqczenia do sieci, w kwadratach potowowych N7, N8, O6, O7
(rekompensata oparta na diugosci statku),

E. WiaSciciele okreSlonych statkdw rybackich, ktérych statki sqg zarejestrowane i stacjonujg w
jednym z portéw od Dartowa do Wiadystawowa,

Vv Przej$ciowy system rekompensat bedzie obowigzywat do korica 2026 r. lub do momentu wejscia w zycie ogdlnie obowigzujgcych
przepisow regulujgcych system rekompensat dla przedstawicieli sektora rybotowstwa. W przypadku braku obowigzujgcych przepisow
system rekompensat zostanie przedtuzony na okres do zakonczenia prac budowlanych na podobnych warunkach.
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F. okreSleni operatorzy statkdw rybackich wyptywajgcy z portébw potozonych miedzy
Dartowem a tebg do towisk potozonych w kwadratach potowowych M9 i MI0, ktbrzy
przekroczyliby kwadraty potowowe M8, gdyby nie wdrozono OWF (prowadzqgcy potowy co
najmniej raz w latach 2018-2024 w okregach potowowych M9 i M10)

G. OkreSleni operatorzy statkdbw wedkarskich , wyptywajgcy z portdw potozonych migdzy
Darfowem a Wiadystawowem, ktérzy mogq przediozyé zaswiadczenie z GIRM
potwierdzajgce co najmniej Sredniq rocznq liczbe 18 raportéw potowowych w latach 2018 i
2019 lub co najmniej Sredniq rocznq liczbe 1 raportu potowowego w latach 2020-2024.
Udokumentowany potéw nie musi pochodzi€ z obszaru objetego programem, co oznacza,
ze potow moégt zosta€ dokonany w dowolnym miejscu na polskim Battyku.

H. Okres$leni operatorzy statkédw wedkarskich , wyptywajqcy z portdw potozonych migdzy
Dartowem a Wiadystawowem, ktérzy mogq przediozyé dokumentacje potwierdzajqgcq
prowadzenie potowowej dziatalnoSciw latach 2018-2024 z jednego z tych portow.
Dokumenty mozna uzyska¢ w kapitanacie portu lub urzedzie morskim.

I. Inne podmioty uprawnione do rekompensat. Inwestor przewiduje indywidualny tryb, w
ramach ktérego operatorzy statkbw mogq otrzymaé rekompensate, pod warunkiem
spetnienia wszystkich ponizszych warunkow:

e jest operatorem statku wyptywajgcego z portéw potozonych migdzy Dartowem
a Wiadystawowem (witqcznie), ktory prowadzit dziatalno$é potowowq w latach
2018-2024,

e zawodowo zajmuje sie rybotbwstwem, a statek eksploatowany /[
wspobteksploatowany przez operatora statku nie jest wykorzystywany do zadnej
innej dziatalnosci niezwigzanej z rybotéwstwem,

e nie jest operatorem statku, o ktérym mowa w lit. A—H powyze;.

Operator statku moze otrzymacé rekompensate tylko w ramach jednej z kategorii okreslonych w
programie. Jezeli na podstawie dokumentéw przedtozonych wraz z wnioskiem oraz weryfikacji
indywidualnych danych potowowych zostanie stwierdzone, ze operator statku spetnia kryteria dla
innej kategorii niz ta, o ktérg poczgtkowo wnioskowat, operator statku bedzie uprawniony do
otrzymania najwyzszej kwoty rekompensaty sposréd wszystkich kategorii, do ktérych sie
kwalifikuje.

Szczegbtowe kwoty rekompensat w oparciu o diugos¢ statku, wielko§¢ potowdw Iub port
operacyjny dla wyzej wymienionych kategorii mozna znalezé w przepisach dotyczgcych
przej§ciowego programu rekompensat na stronie internetowej projektu: baltica.energy/en/for-
fishermen.

8.4 Tabelauprawnieh

Ponizsza tabela przedstawia matryce uprawnien.
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baltica2

Aktywa/zrédta utrzymania

Specyfikacja

Strona dotknieta

Uprawnienia

Operatorzy statkéw rybackich - przejsciowy program rekompensat (petne przepisy dostepne na stronie internetowej: https://baltica.energy/pl-pl/for-fishermen)

Odszkodowanie za potencjalny spadek
dochodéw spowodowany
ustanowieniem strefy zamknietej,
wynikajgcy z niemoznosci
prowadzenia potowdw na obszarze
morskiej farmy wiatrowej, a takze za
potencjalny wzrost kosztéw
operacyjnych spowodowany
koniecznoscig zmiany towisk.

Kategorie A i C ramach
przejsciowego systemu rekompensat.

w

Odszkodowanie pieniezne na podstawie
najwyzszej rocznej historycznej wielkosci
potowbw z okresu 2018-2024 r. w oparciu
0 dane z rejestru CMR, a takze zakiécen
wynikajgcych z koniecznosci zmiany
fowisk z powodu budowy infrastruktury
morskiej farmy wiatrowej (w
szczegolnosci skrocenia efektywnego
czasu potowdw spowodowanego
wiekszymi odlegtoSciami do towisk,
zwigkszonego zuzycia statkow,
wydtuzenia czasu pracy zatogi oraz
wyzszego zuzycia paliwa).

Wyptata ryczattowa za 14 miesiecy
(10.2025 122026) z mozliwosciq
przedtuzenia o kolejne 12 miesiecy, jesli
przepisy pafnstwowe nie zostanq przyjete.

Aktywni operatorzy statkéw rybackich,
ktorzy prowadzili potowy w latach
2018-2024 na obszarze objetym
dziataniem projektu (pola potowowe
M8, L8).

Kategoria A:

W zaleznosci od indywidualnej wielkosci
potowodw zweryfikowanych w CMR oraz diugosci
statku

Min: 15 824 PLN

Maks.: 207 418 PLN

Kategoria C:

e W zaleznosci wytgcznie od diugosci statku
Min.: 24 070 PLN

Maks.: 97 416 PLN

Powyzsze kwoty dotyczq petnych 14 miesiecy.

Dane kazdego operatora statku zostanqg zweryfikowane
indywidualnie w CMR i przyznane zostanie najwyzsze
mozliwe odszkodowanie z jednej z kategorii.
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Aktywa/zrédta utrzymania

Specyfikacja

Strona dotknieta

Uprawnienia

Rekompensata za potencjalng utrate
dochodoéw spowodowang strefg
wykluczenia, wynikajgcq z niemoznosci
prowadzenia potowéw na obszarach,
na ktoérych znajduje sie trasa kabla
eksportowego, a takze za potencjalny
wzrost kosztéw operacyjnych
spowodowany koniecznoscig zmiany
towisk.

Kategorie Bi D w ramach przejsciowego
systemu rekompensat.

Rekompensata pieniezna na podstawie
najwyzszej rocznej historycznej wielkosci
potowbw z okresu 2018-2024 r. w oparciu
0 dane z rejestru CMR, a takze zakiécen
wynikajgcych z koniecznosci zmiany
fowisk z powodu budowy infrastruktury
przylgczeniowej sieci energetycznej (w
szczegoblnosci skrocenia efektywnego
czasu potowdw spowodowanego
wiekszymi odlegtoSciami do towisk,
zwigkszonego zuzycia statkow,
wydtuzenia godzin pracy zatogi oraz
wyzszego zuzycia paliwa).

Wyptata ryczattowa za 14 miesiecy
(10.2025 122026) z mozliwosciq
przedtuzenia o kolejne 12 miesigcy, jesli
przepisy pafstwowe nie zostanq przyjete.

2018-2024 na obszarze

07).

Aktywni operatorzy statkéw rybackich,
ktorzy prowadzili potowy w latach

objetym

projektem (pola potowowe N7, N8, 06,

Kategoria B:

e W zaleznosci od indywidualnej wielkosci
potowoéw zweryfikowanych w CMR oraz dtugosci
statku

e Min: 9036 PN

e Maks.: 171119 PLN

Kategoria D:

e W zaleznosci wytgcznie od diugosci statku
e  Min:17 281 PLN
e Maks.: 61116 PLN

Powyzsze kwoty dotyczq petnych 14 miesiecy.

Dane kazdego operatora statku bedqg weryfikowane
indywidualnie w CMR i przyznane zostanie najwyzsze
mozliwe odszkodowanie z jednej z kategorii.

Rekompensata z tytutu potencjalnego
wzrostu kosztéw zwigzanych z
zaktéceniami dziatalnosci potowowej i
operacyjnej operatora statku
wynikajgcymi z prowadzenia prac
budowlanych w obszarach morskich
farm wiatrowych i kabli eksportowych.

Kategoria E w ramach przejSciowego
systemu odszkodowan.

Rekompensata pienigezna z tytutu
potencjalnych zaktéceh w dziatalnosci
operatora statku w portach potozonych
migdzy Dartowem a Wiadystawowem
wynikajgcych z prac budowlanych
prowadzonych przez Inwestora.

Ptatno§¢ ryczattowa 14 miesiecy]
(10.2025 12.2026) mozliwoscig
przedtuzenia o kolejne 12 miesiecy, jesli
przepisy pafstwowe nie zostanq przyjete.

za
z

Aktywni operatorzy

swoje statki

statkow]

handlowych, ktérzy w 2025 r. mieli
stacjonujqce i
zarejestrowane w jednym z portéw
miedzy Dartowem a Wiadystawowem.

Kategoria E:

e W zaleznosci od portu macierzystego i diugosci
statku

e Min:3394 PLN

¢ Maks.: 36 300 PLN

Powyzsze kwoty dotyczq petnych 14 miesiecy.
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Specyfikacja

Strona dotknieta

Uprawnienia

Rekompensata za potencjalny wzrost
kosztéw operacyjnych wynikajgcy z
koniecznosci pokonywania dtuzszych
tras tranzytowych w celu ominiecia
obszaru morskiej farmy wiatrowej i
dotarcia na towiska potozone na
poétnoc od farmy.

Kategoria F w ramach przejSciowego
systemu rekompensat.

Rekompensata pieniezna z tytutu
zakidécen wynikajgcych z wydtuzenia tras
tranzytowych spowodowanych budowqg
infrastruktury morskiej farmy wiatrowej
(w szczegolnosci skrocenie efektywnego
czasu potowdw spowodowane wigkszymi
odlegtosciami do towisk, zwigkszone
zuzycie statkow, wydtuzenie czasu pracy
zatogi oraz wyzsze zuzycie paliwa).

Platno$¢ ryczattowa za 14 miesiecy|
(10.2025 122026) z mozliwosciq
przedtuzenia o kolejne 12 miesiecy, jesli
przepisy panstwowe nie zostanq przyjete.

Aktywni operatorzy statkéw rybackich,
ktorzy w latach 2018-2024 prowadzili
potowy na towiskach potozonych na
poétnoc od morskiej farmy wiatrowej
(kwadraty potowowe M9 i MI10) z
portow migdzy Darfowem a tebg.

Kategoria F:

Zalezna wytqcznie od dtugosci statku
Min.: 13 577 PLN
Maks.: 72 599 PLN

Powyzsze kwoty dotyczq petnych 14 miesiecy.

Operatorzy statkéw wedkarskich - przejsciowy program rekompensat (peiny regulamin dostepny na stronie internetowej: baltica.energy/en/for-fishermen)

Rekompensata za potencjalne
zmniejszenie dochoddw
spowodowane strefq wytqczeniaq,
wynikajgce z niemoznosci
prowadzenia potowdw komercyjnych
na obszarach, na ktérych znajduje sie
morska farma wiatrowa oraz trasa
kabla eksportowego, a takze za
potencjalny wzrost kosztéw
operacyjnych spowodowany
koniecznoSciq zmiany lokalizacji
potowodw.

Kategorie G i Hw ramach
przejSciowego systemu rekompensat.

Rekompensata pieniezna na
podstawie danych historycznych
dotyczqcych dochodéw z
prowadzenia dziatalnosci potowowej
na obszarze morskiej farmy wiatrowe;j i
trasy kabla eksportowego w stosunku
do catkowitego dochodu w danym
roku.

Wyptata ryczattowa za 14 miesiecy
(10.2025 - 12.2026) z mozliwosciq
przedtuzenia o kolejne 12 miesiecy, jesli
przepisy pahstwowe nie zostang
przyjete.

Aktywni operatorzy statkéw, ktorzy w
latach 2018-2024 prowadzili
komercyjne potowy wedkarskie z
jednego z portdébw potozonych
miedzy Dartowem a
Wiadystawowem.

Kategoria G:

W zalezno$ci od indywidualnej liczby zgtoszer
potowdw w GIRM i porcie macierzystym

Min: 5 290 PLN

Maks.: 74 060 PLN

Kategoria H:

W zalezno$ci od portu macierzystego
Min.: 9 423 PLN
Maks.: 18 846 PLN

Powyzsze kwoty dotyczq petnych 14 miesiecy.

Dane kazdego operatora statku bedq weryfikowane
indywidualnie na podstawie dostarczone;j
dokumentaciji i przyznane zostanie najwyzsze mozliwe
odszkodowanie z jednej z kategorii.
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Specyfikacja

Strona dotknieta

Uprawnienia

Inni operatorzy statkéw rybackich lub wedkarskich - przejsciowy program rekompensat (peine przepisy dostepne na stronie internetowej: https://baltica.energy/pl-pl/for-

fishermen)

Rekompensata w
indywidualnym.

Kategoria | w ramach przejsciowego

systemu rekompensat.

trybie

Rekompensata dla operatoréw
statkéw, ktorzy nie kwalifikujg sie do
wyzej wymienionych uprawnienh
zawartych w kategoriach A-H w
ramach przejsciowego systemu
odszkodowan. Rozpatrywane
indywidualnie.

Aktywni operatorzy statkéw, ktérzy
prowadzili dziatalno$¢ potowowq lub

wedkarskg z jednego z portdw
miedzy Dartowem a
Wiadystawowem w latach 2018-

2024, ktérzy nie kwalifikujq sie do
wyzej wymienionych uprawnien
zawartych w kategoriach A-H w
ramach TCS (np. z powodu zmiany
statku przez operatora statkuy,
okolicznoSci  prowadzgcych  do
mozliwosci otrzymania tylko czesci
kwoty odszkodowania itp.

Kategoria I:

Przyznanie rekompensaty i ustalenie jej wysokosci
lezq w gestii Inwestora, na podstawie wyjasnief oraz
uzasadnienia i dokumentaciji dostarczonej przez
operatora statku.

W miare mozliwosci kwota rekompensaty zostanie
dostosowana do poréwnywalnych diugosci
statkow/skali udokumentowanych potowdw/portu
macierzystego dla operatoréw statkéw
zaklasyfikowanych do powyzszych kategorii A—H.

Czionkowie zatég statkéw rybackich i statkéw wedkarskich (obecnie rozpatrywane)

Potencjalny spadek dochoddéw
spowodowany utworzeniem stref
bezpieczenstwa dla projektu

Dodatkowe wsparcie spotecznosci

Cztonkowie zatdég kwalifikujgcych sie
statkéw rybackich i wedkarskich

Ustanowienie programu wspdlnotowego,
obejmujgcego:

« portal internetowy zawierajgcy informacje na temat
branzy morskich farm wiatrowych oraz wolnych
miejsc pracy w tym sektorze; oraz

« internetowego programu szkoleniowego z jezyka
angielskiego.

« inne dziatania, w zaleznosci od potrzeb spotecznosci
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Specyfikacja

Strona dotknieta

Uprawnienia

Potencjalny spadek dochoddéw
spowodowany utworzeniem stref
bezpieczenstwa dla Projektu

Dodatkowa rekompensata dla
czionkoéw zatogi

Cztonkowie zatdég kwalifikujgcych sie
statkéw rybackich i wedkarskich,
ktorzy stracili prace z przyczyn
wynikajgcych z realizacji Projektu i
ktérzy mogq udowodnig, ze byli
zatrudnieni jako petnoetatowi
cztonkowie zatogi przypisani do
statku przez co najmniej dwanascie
miesiecy od 2018 roku.

Dostep do rekompensaty finansowej w formie
jednorazowej wyptaty w wysokosci trzykrotnosci
miesiecznego minimalnego wynagrodzenia
obowigzujgcego w Polsce.

Potencjalne zmniejszenie dochodéw w
zwiqzku z utworzeniem stref
bezpieczenstwa dla Projektu

Indywidualne wsparcie w zakresie
przekwalifikowania

Cztonkowie zatdg kwalifikujgcych sie
statkéw rybackich i wedkarskich,
ktérzy stracili lub moggq stracic¢
prace z przyczyn wynikajgcych z
realizacji Projektu i ktérzy mogq
udowodni€, ze byli zatrudnieni jako
petnoetatowi cztonkowie zatogi
przypisani do statku przez co
najmniej dwanascie miesiecy od
2018 roku.

Dostgp do wsparcia przejsciowego, a mianowicie
programu przekwalifikowania ukierunkowanego na
zatrudnienie w sektorze morskiej energetyki wiatrowej
(np. szkolenia dla zatdg statkdw strazniczych).

Dodatkowe wsparcie dla osdb
znajdujgcych sie w trudnej sytuaciji, na
ktorych zrédta utrzymania Projekt ma
negatywny wptyw

Dodatkowe wsparcie indywidualne dla
o0s6b znajdujgcych sie w trudnej
sytuacji

Indywidualna ocena wrazliwosci i
wptywu

Indywidualne podejscie w zalezno$ci od tego, gdzie
Projekt moze zapewni¢ wsparcie.
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Ponizsza tabela przedstawia kluczowe etapy zwiqzane z rozpatrywaniem wnioskéw i wyptatg

odszkodowanh.

Tabela2b Rozpatrywanie wnioskéw i wyptata odszkodowanh.

Etap Opis

Najwazniejsze informacje

1. Termin sktadania wnioskéw Sktadanie whnioskoéw przez
wiascicieli statkow

« Termin sktadania wnioskéw: 1 pazdziernika
2025 r. - 28 lutego 2026 r."!

+ Sposoby skiadania wnioskéw: osobiscie,
pocztq elektroniczng (zeskanowany
podpisany formularz) lub pocztg tradycyjng

2. Rejestracja wniosku Podmiot wspierajgcy rejestruje
kazdy wniosek

« Rejestracja wedtug daty otrzymania

3. Ocena formalna Sprawdzenie kompletnosci i » Sprawdzenie kompletnosci, wymagane
zgodnosci zatqezniki
- Brakujgce/nieprawidtowe dane — prosba o
uzupetnienie
4. Ocena merytoryczna Weryfikacja uprawnien i obliczenie +« Ocena rozpoczyna sig po pomysinym

odszkodowania

przejsciu kontroli formailnej

« Weryfikacja kryteriow

« Podmiot wspierajgcy weryfikuje dane
dotyczqce potowdéw CMR na podstawie
petnomocnictwa (jesli dotyczy)

5. Czas rozpatrywania Okres rozpatrywania kompletnych « Do 20 dni roboczych
wnioskow
+ Moizliwe przediuzenie z powodu braku
dostgpnosci danych
« W przypadku odrzucenia  wniosku
whnioskodawca i inwestor zostanqg o tym
poinformowani
6. Ustalenie ostatecznej kwoty Przypisanie najkorzystniejszej «+ Wnioskodawca  otrzymuje  najwyzsze
odszkodowania kategorii odszkodowania mozliwe odszkodowanie uzasadnione
przedtozonymi dokumentami
7. Dostarczenie projektu umowy Przekazanie wnioskodawcy -« Zawiera kwote odszkodowania

projektu umowy

+ Zawiera informacje dotyczqce kolejnych
krokow

« Wzér umowy — Dokument inwestora nr 13

VI Wszelkie wnioski ztozone po tej dacie bedg traktowane jako skargi (zob. sekcja 6 — Mechanizm rozpatrywania skarg).
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Etap Opis Najwazniejsze informacje

8. Podpisanie umowy Formalne przyjecie + Umowe mozna podpisac elektronicznie w
wersji papierowej

9. Wyptata odszkodowania Przelew kwoty odszkodowania « Wyptata nastepuje po podpisaniu umowy

+ Obejmuje okres od 1 listopada 2025 r. do 31
grudnia 2026 r.

« Jednorazowa wyptata ryczattowa

» W razie potrzeby powigkszona o podatek VAT

8.5.2 Spis PAP

Celem przeprowadzenia spisu PAP jest sporzqdzenie listy operatoréw statkéw rybackich i
wedkarskich, na ktérych ma wptyw realizacja projektu morskiej farmy wiatrowej Baltica 2. W tym
celu konieczne jest zidentyfikowanie statkédw prowadzgcych potowy w kwadratach potowowych
objetych projektern morskiej farmy wiatrowej Baltica 2 (zaréwno tych prowadzqcych potowy w
kwadratach potowowych, w ktérych bedzie zlokalizowana morska farma wiatrowa Baltica 2, jak i
statkéw przeptywajgcych przez ten obszar w drodze do docelowych obszaréw potowowych).

Spis PAP polega na gromadzeniu danych z portéw, ktérych dotyczy projekt, oraz z innych zrédet w
celu zidentyfikowania kwalifikujgcych sie statkdw rybackich na podstawie danych z
odpowiedniego rejestru statkéw lub todzi. Dane sq gromadzone przy udziale mediatoréw. Proces
spisu przebiega nastepujqco:

8.5.2.1 Etap pierwszy (Il kwartat 2024 r. - Il kwartat 2025 r.)

o zidentyfikowanie organizacji rybackich, ktére bedqg mogty reprezentowaé operatorow
statkédw prowadzqgcych potowy lub przeptywajgcych przez obszar morskiej farmy wiatrowej
Baltica 2 w celu prowadzenia potowdw, nawigzanie kontaktu z organizacjami rybackimi,
ktérych cztonkowie prowadzg potowy na obszarze morskiej farmy wiatrowej Baltica 2 lub
wykorzystujg ten obszar do przemieszczania sie do swoich docelowych towisk;

e nawiqgzanie kontaktu z operatorami statkéw, ktérzy prowadzqg potowy na obszarze morskiej
farmy wiatrowej Baltica 2 lub wykorzystujq ten obszar do przemieszczania sie¢ do swoich
docelowych fowisk pozyskanie danych z oficjalnych zrédet publicznych, takich jak Centrum
Monitorowania Rybotéwstwa (CMR), Gtowny Inspektorat Rybotéwstwa Morskiego (GIRM),
Polskiego Rejestru Statkéw (PRS), portalu danych Rejo24 (dla statkéw o diugosci do 24
metréw) oraz danych gromadzonych przez Narodowy Instytut Badan Rybotéwstwa
Morskiego (MIR) na potrzeby Komitetu Naukowo-Technicznego i Ekonomicznego ds.
Rybotéwstwa (STECF) Wspélnego Centrum Badawczego UE.

e Ponadto dane jokoSciowe dotyczqgce kondycji sektora rybotdwstwa na polskim Battyku
pochodzqce z badah rzqdowych i unijnych, publikacji organizacji pozarzqdowych,
artykutdéw naukowych, raportéw branzowych oraz — co najwazniejsze — od samych rybakéw
podczas spotkah z zainteresowanymi stronami.
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8.5.2.2 Etap drugi (Il kwartat 2025 r. — IV kwartat 2025 r.)

Po uzyskaniu danych przez inwestorow:

zaproszenie organizacji rybackich | indywidualnych operatoréw statkéw na spotkania,
podczas ktérych bedq mogli wyrazi€ swoje oczekiwania dotyczqce systemu rekompensat.
Podczas spotkah przedstawiono proponowane postanowienia systemu oparte na
najlepszych praktykach z rynkéw miedzynarodowych, odniesienie do ustalonych przezinne
projekty oraz oficjalnych zaleceniach dotyczgcych metodologii obliczen, tj. z posiedzen
Sector Deal. Wiecej szczegbtébw znajduje sie w sekcji ,Opracowanie zasad rekompensat i
spotkania konsultacyjne”.

8.5.3 Etap trzeci (IV kwartat 2025 r. - Il kwartat 2026 r.)

Po uruchomieniu przejSciowego systemu rekompensat, zebranie danych osobowych i
szczegb6towych informaciji od wtascicieli statkdw, umozliwiajgcych ostateczne ustalenie PAP:

dane osobowe umozliwiajgce identyfikacje operatora statku i statku, dane kontaktowe,
kopia specjalnych zezwoleh potowowych na lata 2025 i 2026 (operatorzy statkéw
rybackich),

petnomocnictwo (PoA) w celu weryfikacji danych dotyczgcych potowdw w systemie CMR
(operatorzy statkéw rybackich),

dokument potwierdzajgcy port operacyjny w 2025 r. (operatorzy statkéw rybackich),
dokument potwierdzajqgcy port bazowy w latach 2018-2024 (operatorzy statkéw rybackich),
dokument rejestraciji statku lub karta bezpieczenstwa statku wazna w dowolnym okresie w
latach 2018-2024 (operatorzy statkéw wedkarskich),

wycigg z KRS, CEIDG lub innego rejestru potwierdzajgcy prowadzenie dziatalnosci w zakresie
wedkarstwa komercyjnego (operatorzy statkéw wedkarskich),

dokument potwierdzajqgcy liczbe raportéw potowowych w latach 2018-2019 lub 2020-2024
(operatorzy statkéw wedkarskich),

dokument potwierdzajgcy prowadzenie dziatalnosci w zakresie wedkarstwa rekreacyjnego
z jednego z portéw Wiadystawowo — Dartowo (operatorzy statkéw wedkarskich),
oswiadczenie potwierdzajqce zdatnos¢ statku do zeglugi.

8.5.4 Woyniki spisu

Ponizsza tabela przedstawia wyniki zebrania danych oraz szacunkowq liczbe statkédw rybackich i
wedkarskich, ktérych operatorzy mogliby skorzysta¢ z przejSciowego systemu rekompensat.
Szacunki zostaty przygotowane przy uzyciu, miedzy innymi, historycznych danych potowowych z
CMR, informacji o statkach rybackich z Rejestru Floty UE oraz danych z GIRM dotyczgcych
dziatalnosci statkdw wedkarskich. Ostateczna liczba operatoréw statkéw, ktérych to dotyczy, moze
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ulec zmianie w czasie, na przyktad w zwigzku z trwajgcymi lub zakonczonymi programami
wycofywania statkéw z eksploataciji lub przekwalifikowaniem ich do dziatalnosci niezwiqzanej z
rybotéwstwem. Szacuje sig, ze istnieje okoto 210 statkéw (160 rybackich i 50 wedkarskich), ktorych
operatorzy kwalifikujq sie do otrzymania rekompensaty w ramach przejSciowego systemu
rekompensat.
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Tabela26 Szacunkowa liczba statkéw rybackich i wedkarskich, ktérych operatorzy mogliby skorzysta¢ z przejsciowego
systemu rekompensat. Analiza wiasna.

Statki rybackie
Liczba statkédw rybackich zarejestrowanych w portach migedzy Dartowem a
Wiadystawowem w 2025 r.
Liczba statkébw prowadzqgcych potowy w kwadratach M8, N7, N8, L8, 06, O7 oraz
przeptywajgcych do kwadratéw M9 i M10 z portéw migdzy Dartowem a tebq w 110
latach 2018-2024.
Szacowana tqczna liczba aktywnych statkdw rybackich, ktérych operatorzy mogg
by€ uprawnieni do otrzymania rekompensaty w ramach przejSciowego systemu 160
rekompensat.

151

Statki wedkarskie
Szacowana liczba aktywnych statkéw wedkarskich dziatajgcych z portow migdzy
Dartowem a Wiadystawowem w latach 2018-2024, prowadzgcych potowy
wedkarskie na skale komercyjng, ktérych operatorzy mogq by¢€ uprawnieni do
otrzymania rekompensaty w ramach przejsciowego systemu rekompensat.

50

Dniem granicznym jest data zakonczenia identyfikacji PAP. Data ta ustala ostateczng liste
kwalifikujgcych sie PAP, zgodnie z miedzynarodowymi standardami. Zgodnie z przejSciowym
systemem rekompensat (uruchomionym w pazdzierniku 2025 r.) wigkszo§é PAP zostanie
zidentyfikowana po zakofnczeniu rundy sktadania formularzy (kohczqcej sie 28 lutego 2026 r.), kiedy
to zostanie przeprowadzona weryfikacja indywidualnych danych potowowych. Do tego czasu
dane te sq poufne w ramach projektu. Ostateczna lista kwalifikujgcych sie PAP moze ulec zmianie,
jeslii kiedy wejdq w zycie przepisy pahstwowe dotyczqce rekompensat.

8.6 Srodki przywracajgce zrédta utrzymania dla cztonkéw
zatogi (obecnie rozwazane)

8.6.1 Dodatkowe wsparcie dla spotecznosci

PGE zobowiqgzuje sie do zbadania mozliwosci zaoferowania dodatkowego wsparcia osobom, ktore
mogq by¢ bardziej narazone na potencjalne skutki zwigzane z funkcjonowaniem Projektu.
Wsparcie to moze przybra¢ forme ukierunkowanego programu spotecznego, majgcego na celu
pomoc kwalifikujgcym sie osobom w odkrywaniu mozliwosci zwigzanych z sektorem morskiej
energetyki wiatrowej w Polsce. Mozliwosci te mogg obejmowac¢ dostep do informacji o ofertach
pracy, rozwdj umiejetnosci lub szkolenia zwigzane z tym sektorem. Ogdlne podejscie jest zgodne z
zasadami okreSlonymi w proponowanym projekcie Kodeksu dobrych praktyk w zakresie
wspdtistnienia morskich farm wiatrowych i rybotéwstwa morskiego (KDP).

Kwalifikowalnos¢ do ukierunkowanego programu spotecznego moze obejmowac cztonkéw zatdg
statkdéw, ktdérzy pracujg na statkach rybackich lub wedkarskich prowadzgcych dziatalnosé w
obszarach morskich zwigzanych z Projektem. Osoby kwalifikujgce sie bedq musiaty by¢€

139



baltica2 | Yosea

zatrudnione przez operatoréw tych statkdédw, na ktére ma wptyw projekt. Cztonkowie zatdg
spetniajqcy te kryteria mogq zatem zosta¢ uwzglednieni w ramach dodatkowego wsparcia.

Operatorzy statkdw rybackich i wedkarskich réwniez mogq kwalifikowa¢ sie do programu, pod
warunkiem ze ich statki dziatajg na obszarach potencjalnie dotknigtych Projektem oraz ze spetniajq
okre$lone kryteria wrazliwosci.

Program skierowany do spotecznosci lokalnej jest przeznaczony dla czionkdw zatdg statkdw
rybackich i wedkarskich, na ktérych moze wptynq¢ realizacja projektu. Oczekuje sig, ze program
skoncentruje sie na zapewnieniu mozliwosci zwigzanych ze szkoleniami i potencjalnymi §ciezkami
zatrudnienia w sektorze morskiej energetyki wiatrowej.

W ramach tej inicjatywy PGE rozwaza nastepujqgce elementy:

e Specjalny portal informacyjny na stronie internetowej PGE, oferujqcy przyjozny dla
uzytkownika dostep do materiatdéw dla osdb zainteresowanych podjeciem pracy w branzy
morskiej energetyki wiatrowej w Polsce. Moze to obejmowac:

o Linki do publicznych ogtoszeh o pracy w tym sektorze
o Materiaty wprowadzajgce na temat branzy morskiej energetyki wiatrowej
o Kanat do sktadania wnioskéw o ewentualne wsparcie szkoleniowe

¢ Internetowq platforme szkoleniowq w jezyku angielskim dla kwalifikujgcych sie cztonkéw
zatogi. Poniewaz jezyk angielski jest powszechnie uzywany w sektorze morskiej energetyki
wiatrowej, poprawa umiejetnosci jezykowych moze poméc osobom w uzyskaniu lepszego
dostepu do ofert pracy. Chociaz wiele kwalifikujgcych sie oséb moze juz posiadaé
odpowiednie doswiadczenie techniczne, szkolenia jezykowe moglyby wesprze¢ ich
zdolno$¢ do przejscia do nowych rél.

¢ Inne, w zaleznoSci od potrzeb spotecznosci

W momencie przygotowywania niniejszego LRP proponowane Srodki wsparcia nie zostaty jeszcze
przedstawione ani oméwione z zatogami statkédw zwigzanych z kluczowymi portami, ktére mogq
zostaé objete zmianami (od Dartowa do Wiadystawowa). Dyskusje te pomogq ocenié¢ trafnos¢ i
przydatno$¢ proponowanego wsparcia.

8.6.2 Dodatkowe odszkodowanie dla czionkow zatogi

W ramach inicjatywy zindywidualizowanego wsparcia finansowego PGE bada mozliwos¢
zaoferowania kwalifikujgcym sig cztonkom zatogi jednorazowej dodatkowej wyptaty, majqcej na
celu zapewnienie krotkoterminowej pomocy finansowej w zwiqgzku z utratg pracy lub grozgcq
utratqg pracy zwigzang z Projektem.

PGE rozwaza zaoferowanie dodatkowego, spersonalizowanego wsparcia finansowego, majgcego
na celu pomoc osobom kwalifikujgcym sig, ktére utracity lub mogq utraci€ prace na statkach
rybackich i wedkarskich z powodu skutkdédw zwigzanych z Projektem. Aby uzyskaé dostep do tego
spersonalizowanego wsparcia finansowego, cztonkowie zatogi musieliby pracowa¢ na statkach
rybackich lub wedkarskich dziatajgcych na obszarach morskich zwigzanych z Projektem od 2018 r.
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oraz by¢ zatrudnieni w petnym wymiarze czasu pracy przez co hajmniej dwanascie miesigecy przez
operatorow tych statkdw w tym okresie. Ponadto osoby te musiatyby wykazaé, ze ucierpiaty w
wyniku utraty pracy na statku, na ktérym wczesniej pracowaty. Dokumentacja bytaby wymagana
zarébwno od cztonka zatogi, jok i od operatora statku.

Proponuje sie, aby program zindywidualizowanych dodatkowych ptatnos$ci byt dostepny przez caty
okres budowy w ramach projektu, ktéry obecnie ma trwa¢ od maja 2026 r. do listopada 2027 r.

Uczestnicy, ktorzy spetniajq kryteria kwalifikacyjne i dostarczg wymagang dokumentacije, bedq
uprawnieni do otrzymania jednorazowej wyptaty. Po otrzymaniu wniosku PGE dokona oceny
poziomu wrazliwo$ci oraz zakresu opisanego wptywu.

W momencie przygotowywania LRP proponowany program nie zostat jeszcze omoéwiony z
cztonkami zatdg statkdw zwigzanych z kluczowymi portami, ktére mogq zostac dotkniete zmianami
(mianowicie portami od Dartowa do Wtadystawowa). Dyskusje te bedq miaty istotne znaczenie dla
oceny zainteresowania, potrzeb oraz adekwatnosci proponowanego wsparcia.

8.6.3 Indywidualne wsparcie w zakresie przekwalifikowania

PGE rozwaza zaoferowanie dodatkowego, spersonalizowanego wsparcia w zakresie
przekwalifikowania, majgcego na celu pomoc osobom kwalifikujgcym sie, ktére stracity lub mogqg
straci¢ prace na statkach rybackich i wedkarskich, w poszukiwaniu nowych mozliwosci zwigzanych
z sektorem morskiej energetyki wiatrowej w Polsce. Podejscie to jest zgodne z zasadami
okreSlonymi w proponowanym projekcie Kodeksu dobrych praktyk w zakresie wspdfistnienia
morskich farm wiatrowych i rybotéwstwa morskiego (KDP).

Aby uzyska¢ dostep do tego spersonalizowanego wsparcia, cztonkowie zatogi musieliby pracowaé
na statkach rybackich lub wedkarskich dziatajgcych na obszarach morskich zwigzanych z
Projektem od 2018 r. oraz by¢ zatrudnieni w petnym wymiarze czasu pracy przez co najmniej
dwanascie miesiecy przez operatoréw tych statkdbw w tym okresie. Ponadto osoby te musiatyby
wykazag, ze dotkneta ich utrata pracy na statku, na ktérym wczesniej pracowaty. Dokumentacja
bedzie wymagana zaréwno od cztonka zatogi, jak i od operatora statku.

Indywidualny program przekwalifikowania jest przeznaczony dla cztonkéw zatdég kwalifikujgcych
sie statkéw rybackich, ktérzy stracili lub sq zagrozeni utratq pracy z powodu ustanowienia stref
bezpieczehstwa lub innych czynnikdw zewnetrznych zwiqgzanych z realizacjg Projektu Baltica 2.
Program skoncentruje sie na dostgpie do szkolef i potencjalnych Sciezkach zatrudnienia
zwiqzanych z sektorem morskiej energetyki wiatrowe;j.

Proponuje sie, aby spersonalizowany program przekwalifikowania byt dostepny przez caty okres
budowy Projektu, ktory obecnie ma trwa¢ od maja 2026 r. do listopada 2027 r.

W ramach spersonalizowanej inicjatywy przekwalifikowania PGE bada mozliwos¢ zaoferowania
kwalifikujgcym sie cztonkom zatogi mozliwoSci podjecia przekwalifikowania — na przyktad
szkolenia przygotowujgcego do pracy na statkach patrolowych. Szkolenie takie bytoby
realizowane we wspotpracy z zewnetrzng organizacijq, ktéra prowadzi juz certyfikowane programy
szkoleniowe dla statkédw patrolowych w Polsce.
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Uczestnicy, ktérzy pomysinie ukonczg szkolenie, otrzymajq certyfikat wazny przez dwa lata.

W momencie przygotowywania LRP proponowany program nie zostat jeszcze omoéwiony z
cztonkami zatdg statkdw zwigzanych z kluczowymi portami, ktére mogq zostac dotkniete zmianami
(mianowicie portami od Dartowa do Wtadystawowa). Dyskusje te bedq miaty istotne znaczenie dia
oceny zainteresowania, potrzeb oraz adekwatnosci proponowanego wsparcia.

8.6.4 Dodatkowe wsparcie indywidualne dla oséb szczegélnie
narazonych

PGE rozwaza zaoferowanie dodatkowego, zindywidualizowanego wsparcia osobom znajdujgcym
sie w trudnej sytuacji, na ktérych zrédta utrzymania projekt moze mie€ negatywny wptyw. Celem
tego wsparcia jest pomoc w zaspokojeniu konkretnych potrzeb, ktére mogq pojawi€ sie u oséb
spetniajgcych okreslone kryteria trudnej sytuaciji.

Aby ubiega¢ sie¢ o te forme wsparcia, osoby fizyczne powinny przedstawi¢ uzasadnione
wyjasdnienie, w jaki sposéb Projekt moze wptywa¢ na ich Zzrédta utrzymania. Zaréwno
kwalifikowalno$¢, jak i rodzaj wsparcia, ktére moze zosta€ udzielone, bedq rozpatrywane przez PGE
indywidualnie dla kazdego przypadku. Ostateczna forma wsparcia moze sig rézni¢ w zaleznosci
od indywidualnych okolicznosci oraz od tego, co mozna w rozsgdnym zakresie zapewni€¢ w ramach
Projektu.

Mechanizm wsparcia indywidualnego ma na celu zapewnienie ustrukturyzowanego sposobu
reagowania na przypadki, w ktérych osoby znajdujgce sie w trudnej sytuacji dosSwiadczajq
negatywnych skutkédw zwigzanych z Projektem. Jego celem jest oferowanie dostosowanej do
potrzeb pomocy w sytuacjach, w ktérych takie potrzeby zostanq zidentyfikowane i potwierdzone.

Proponuje sig, aby program wsparcia indywidualnego byt dostepny przez caty okres budowy
projektu, ktéry obecnie przewiduje sie na okres od maja 2026 r. do listopada 2027 r.

Whioski o wsparcie mozna skiadaé za posrednictwem istniejgcych kanatébw komunikaciji Projektu.
Po otrzymaniu wniosku PGE dokona oceny stopnia wrazliwosci oraz zakresu opisanego
oddziatywania. Na podstawie tej oceny PGE oméwi z wnioskodawcq, jaki rodzaj dodatkowego
wsparcia moze by¢ odpowiedni i wykonalny w jego konkretnej sytuaciji.

8.7 Dalsze kroki

Wysoko$¢ odszkodowania TCS zostata ustalona na podstawie negocjacji z rybakami.
Odszkodowanie TCS ma zastosowanie tylko do czasu wprowadzenia krajowych przepiséw
dotyczqcych odszkodowan.

Gdy organ regulacyjny okresli konkretne wytgczenia i ograniczenia dotyczgce dziatalnosci
potowowej oraz ustali, czy i w jakim stopniu ograniczenia te wptywajg na dochody rybakdéw, mogq
zosta¢ wprowadzone zmiany do TCS. Do tego czasu bedq obowigzywaty obecne zasady
przedstawione w niniejszym LRP.
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9 Zaangazowanie interesariuszy i rozpatrywanie skarg

9.1 Zaangazowanie interesariuszy

9.1.1 Zasady ikluczowe metody

Komunikacja z interesariuszami stanowi podstawe pomysinego wdrozenia LRP. W zwigzku z tym
priorytetowo potraktowano przeprowadzenie konsultacji zardwno z interesariuszami na lgdzie, jak
i na morzu, aby zapewni€ przejrzystos¢, sprawiedliwos¢ oraz zrozumienie ich potrzeb i obaw.

Komunikacja z spoteczno$ciami lokalnymi w ramach procesu wdrazania LRP odbywa sie za
pomocq nastepujgcych metod zaangazowania:

1. Broszury i ulotki
Opracowana zostanie ulotka informacyjna zawierajgca szczegdtowe informacje na temat
kryteribw kwalifikowalnosci, spisu rybakdéw, przewidywanych odszkodowan, sposobu ich
przyznawania, harmonogramu i procedur zwigzanych z projektem.

2. Spotkania z osobami dotknietymi projektem
W trakcie prac nad LRP zespot opracowujgcy dokument pozostaje w statym kontakcie z osobami
dotknigtymi projektem (PAP) na Igdzie i na morzu, co pozwala mu odpowiednio dobraé
rozwigzania proponowane w planie, a takze umozliwia osobom dotknigtym projektem wyrazenie
swoich obaw i zaproponowanie alternatywnych rozwigzan.

9.1.2 Proces konsultacji: PAP w czesci lgdowej

Po uzgodnieniu z radami gmin przedstawiono mieszkahcom wstgpne lokalizacje obiektéw, w tym
wiascicielom nieruchomoséci, na ktérych planowano obiekty infrastruktury przytgczeniowej. W
okresie od maja 2020 r. do czerwca 2021 r. w gminie Choczewo odbyto sie 12 spotkan.

Spotkania informacyjno-konsultacyjne umozliwity indywidualne rozmowy migdzy osobami,
ktorych dotyczy projekt (PAP), a przedstawicielami inwestoréw. Zaprezentowano caty projekt, a
nastepnie zakres obejmujgcy dang gmine i wie§, by na koniec oméwi¢ proponowane lokalizacje
w odniesieniu do miejsc zamieszkania lub nieruchomosci poszczegbinych oséb, ktérych dotyczy
projekt.

W maju 2024 r., po posiedzeniu Rady Gminy Choczewo w dniu 22 maja 2024 r,, odbyto sig spotkanie
radnych gminy z przedstawicielami PGE Baltica dotyczgce rozpoczecia prac ziemnych w ramach
projektu Baltica 2. W spotkaniu uczestniczyli rowniez przedstawiciele mieszkahcoéw gminy
Choczewo, w tym softtysi. Podczas spotkania oméwiono przebieg linii 15 kV, w tym przez ktére pola
bedzie przebiegal linia, a takze zgody wiascicieli nieruchomosci na prace budowlane. Nie
zgtoszono zadnych konkretnych zastrzezen.

W lipcu i wrze$niu 2024 roku spétka PGE Baltica zorganizowata stoiska informacyjne podczas
uroczystosci gminnych w Choczewie. Firma rozstawita réwniez skrzynki, do ktérych mieszkahcy
gminy Choczewo mogli wrzuca¢ pytania. Mieszkahcy nie zgtaszali zadnych zastrzezen
dotyczqcych wywiaszczenia gruntéw.
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W okresie od wrzednia 2022 r. do listopada 2024 r. odbywaty sie spotkania z wiaScicielami
prywatnych nieruchomosci, ktérych dotyczyta linia 15 kV. Wiasciciele zostali poinformowani o
pracach na ich nieruchomosciach oraz oméwiono i uzgodniono polubowny proces wejscia na
odpowiednie nieruchomosci.

W okresie od sierpnia do grudnia 2024 r. 15 wiaScicieli nieruchomosci podpisato protokoty
dotyczqgce wejscia na teren nieruchomoséci oraz protokoty dotyczgce zwrotu nieruchomosci. Nie
odnotowano zadnych problemodw miedzy realizatorem projektu a witascicielami.

9.1.3 Proces konsultacji: PAP w czeSci morskiej
Dotychczasowe dziatania w ramach projektu oraz spotkania z rybakami opisano w sekcji 8.2.3 .
Spotkania konsultacyjne dotyczgce TCS odbyty sie w dniach:

e 31 marca — 2 kwietnia 2025 r. w tebie, Ustce i Wiadystawowie

e 21 - 23 pazdziernika 2025 r. w Dartowie, tebie, Ustce i Wiadystawowie
e l4listopada 2025 r. w Ustce

e 19 grudnia 2025 r. w Ustce

Wstepne spotkania skupiaty sie na przedstawieniu kluczowych zatozeh systemu rekompensat
przejSciowych, w tym:

e kryteridbw kwalifikowalnosci,

e warunkéw, ktére nalezy spetni¢, oraz dokumentéw niezbednych do otrzymania
rekompensaty,

e okres historycznej dziatalnoSci potowowej brany pod uwage przy obliczaniu rekompensaty,

e harmonogram wdrazania programu.

Podczas tych spotkan rybacy wyrazili swoje oczekiwania i zgtosili uwagi, co pomogto Inwestorowi
w dopracowaniu struktury przejSciowego systemu rekompensat.

Podczas spotkan z spotecznoSciami rybackimi w pazdzierniku 2025 r. Inwestor przedstawit
kluczowe elementy przejSciowego programu rekompensat, w tym jego cel, kryteria
kwalifikowalnosci, okres referencyjny do oceny historycznej dziatalnosci potowowej (2018-2024)
oraz harmonogram sktadania formularzy. Dyskusje dotyczyty zasad ustalania wysokoSci
rekompensat dla wtascicieli statkbw komercyjnych i rekreacyjnych, w tym procesu weryfikacji
danych dotyczqcych potowdéw za posSrednictwem CMR, a takze dodatkowych sktadnikéw
rekompensaty zwigzanych z zaktéceniami operacyjnymi w fazie budowy (np. zwiekszona odlegto$é
transportu, zuzycie paliwa, zmeczenie zatogi i zuzycie statku). Podczas spotkan wyjasniono réwniez
warunki wymagane do otrzymania rekompensaty, a takze procedury skiadania formularzy i
otrzymywania ptatnosci. Sesje te pozwolity rybakom zadawaé pytania i przekazywaé opinie na
temat proponowanych zasad, co pomogto w dalszym udoskonaleniu i wyjasnieniu programu.

Dwa ostatnie spotkania poswigcone byly przedstawieniu odpowiedzi inwestora na uwagi
zgtoszone weczesniej przez spotecznosSci rybackie, a takze zaprezentowaniu kilku ulepszen i
dodatkowych opcji rekompensat, ktére zostang dodane do przejSciowego systemu rekompensat.
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Podczas tych sesji zespot projektowy wyjasnit, w jaki sposdb system zostanie udoskonalony, aby
lepiej odzwierciedlat obawy i oczekiwania wyrazone przez rybakdw, w tym ulepszone $&ciezki
kwalifikowalnosci, doprecyzowane zasady oraz dostosowania proceduralne majgce na celu
utatwienie procesu sktadania wnioskéw i wyptat. Ogdlnie rzecz biorgc, spotkania te doprowadzity
do dostosowania przejSciowego systemu rekompensat w sposdb, ktory skuteczniej wspiera
poszkodowanych witascicieli statkow.

Na szczeblu krajowym zespot projektowy uczestniczy w spotkaniach grupy Sector Deal 6.3. Ostatnie
z nich odbyto sie w pazdzierniku 2024 r. Podczas pazdziernikowego spotkania omoéwiono miedzy
innymi: dalszq dyskusje na temat treSci Kodeksu dobrych praktyk oraz modelu rekompensat dla
rybakéw. Nie podjeto zadnych konkretnych wnioskéw. Do tej pory w ramach Sector Deal odbyto sie
15 spotkanh ze spoteczno$ciq rybacka.

9.1.4 Przyszie konsultacje dotyczgce LRP

Plan LRP zostanie podany do wiadomoSci publicznej i poddany konsultacjom spotecznym, z
wytgczeniem danych poufnych lub wrazliwych. Informacje, ktére zostanqg upublicznione, obejmujg
spis rybakdéw, metode obliczania odszkodowan, ramy czasowe, procedury zwigzane z projektem
oraz harmonogram jego realizacji. Uczestnicy bedq mieli mozliwosS¢ zgtaszania uwag i
proponowania alternatywnych rozwiqzan. Do udziatu w spotkaniach konsultacyjnych zostang
zaproszeni przedstawiciele spotecznosci lokalnych (PAP), organizacje rybackie oraz witadze
lokalne.

Na podstawie konsultacji spotecznych dotyczqcych LRP zostanie sporzqdzony raport, zgodnie z
obowigzkami w zakresie ochrony prywatnosci oséb trzecich, ktéry réwniez zostanie opublikowany.

W trakcie komunikacji z PAP zachowane zostang wszystkie wymogi dotyczgce przejrzystosci, w
szczegblnosci te okreSlone w planie zaangazowania interesariuszy. Pomoze to zapewni€, ze projekt
zostanie zrealizowany w sposob zrbwnowazony, z uwzglednieniem potrzeb i oczekiwan wszystkich
zaangazowanych stron. Regularna dokumentacja i monitorowanie procesu konsultacji umozliwiq
dostosowanie sie do zmieniajgcych sig potrzeb i wyzwah.

Mechanizm rozpatrywania skarg opisany w sekcji 9.2 ponizej oraz bardziej szczegbtowo w SEP
pozwoli réwniez interesariuszom, w tym osobom dotknigtym projektem (PAP), zgtaszaé wszelkie
skargi lub obawy.

9.1.5 Ujawnianie informacji

Opracowano szczegdbtowy plan zaangazowania interesariuszy dla projektu. Jak stwierdzono w SEP
(patrz punkt 3.3), projekt ma na celu udostepnienie wszystkich istotnych informacji opinii
publicznej. W trzecim kwartale 2024 r. odpowiednie dokumenty projektowe zostaty ujawnione opinii
publicznej i omoéwione podczas spotkan z lokalnymi spotecznosciomi w gminach Ustka i
Choczewo. Jednym z ujawnionych dokumentéw byt LRF, ktéry zostanie zastgpiony przez LRP po
opublikowaniu tego ostatniego. LRF jest dostgpny w jezyku polskim i angielskim na stronach
internetowych projektu:_www.pgebaltica.pl oraz_www.baltica.energy. Ujawnienie odpowiednich
dokumentdw oraz wyniki dziataf przeprowadzonych w ramach 60-dniowego okresu ujawniania
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informacji EBOR zostaty opublikowane za posrednictwem réznych kanatéw medialnych: lokalnych
gazet, medidw spotecznosciowych, telewizji.

Bardziej szczegbtowe metody zaangazowania i dziatania skierowane do interesariuszy projektu

opisano w SEP.

9.2 Mechanizm rozpatrywania skarg

Mechanizm rozpatrywania skarg, szczegdtowo opisany w sekcji 9 Planu zaangazowania
interesariuszy, ma zastosowanie do wszelkich skarg zwiqgzanych z LRP.

Mechanizm ten umoizliwia kazdej zainteresowanej stronie zgtaszanie uwag i skarg dotyczqcych
planowania projektu lub metod jego realizacji. Skargi mogq mie¢ forme konkretnych skarg
dotyczqcych strat, obaw zwigzanych z rutynowymi dziataniomi w ramach projektu lub
postrzeganych zdarzef lub skutkow.

Skargi mozna sktada¢ osobiscie, telefonicznie, pocztq tradycyjng lub pocztg elektronicznq. Skargi
mozna sktadaé w jezyku polskim i mogqg one by¢ anonimowe na wyrazne zyczenie skarzqcego lub

w sprawach wrazliwych.
Dane kontaktowe znajdujq sie ponizej:
Baltica 2 by PGE & Orsted

www.baltica.energy

1. Marcin Poznan — starszy specjalista ds. komunikacji w PGE S.A.

marcin.poznan@gkpge.pl

+ 48 887 856 620
2. Beata Gtuszcz — kierownik ds. komunikacji w @rsted

beagl@orsted.com

+48 573 412 537

Dla osbb preferujgcych tradycyjng korespondencje w ponizszej lokalizacji zostanie udostepniona
skrzynka, do ktérej mozna wrzuci¢ zapytanie dotyczgce mechanizmu rozpatrywania skarg lub
samq skarge:

1. Urzgd Gminy Choczewo
ul. Pierwszych Osadnikéw 17, 84-210 Choczewo
e-mail: pgebaltica@gkpge.pl

2. OSrodek Kultury w Kopalinie
ul. Bursztynowa 2, 84-210 Kopalino
e-mail: pgebaltica@gkpge.pl
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3. Osrodek Kultury w Kierzkowie
ul. Kierzkowo 27, 84-210 Kierzkowo
e-mail: pgebaltica@gkpge.pl

baltica2
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& Qrsted
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10 Monitorowanie

Celem monitoringu jest zapewnienie, ze wszystkie dziatania, strategie i Srodki okreSlone w LRP sq
skutecznie wdrazane i zgodne z przewidywanymi efektami. Monitoring pozwoli oceni¢ postepy we
wdrazaniu Srodkéw okreSlonych w LRP oraz jak najwczedniej rozwiqzal wszelkie problemy
napotkane podczas wdrazania. Dziatania monitorujgce zostang podzielone na elementy
monitoringu wewnetrznego i zewnetrznego.

10.1 Monitoring wewnetrzny

10.1.1 Zasady

Monitoring wewnetrzny bedzie prowadzony przez Zesp6t Projektowy w celu $ledzenia postepow w
realizacji celdéw i wskaznikdéw LRP. Celem monitoringu wewnetrznego bedzie ocena postepdw w
realizacji dziatan okreSlonych w LRP, ale takze jak najwczesniejsze identyfikowanie i rozwigzywanie
probleméw napotkanych podczas realizacji LRP, tak aby w razie potrzeby mozna byto wprowadzi¢
odpowiednie korekty.

W celu wewnetrznej oceny postepdw w realizacji LRP co miesigc lub co kwartat bedg gromadzone
nastepujgce wskazniki monitorowania:

Liczba os6b wymagajqgcych odszkodowania lub wsparcia,

Odsetek 0s6b, ktére otrzymaty petne wsparcie / odszkodowanie,

Rodzaj otrzymanego wsparciaq,

Liczba sporéw dotyczgcych odszkodowan,

tgczna kwota wyptaconych odszkodowan z tytutu utraty zrédet dochoddw,

Dowody na przywrdcenie srodkdéw utrzymania,

Liczba przeprowadzonych dziatan informacyjnych i konsultacyjnych,

Liczba skarg otrzymanych za posrednictwem mechanizmu rozpatrywania skarg, w tym
liczba spraw w toku i zamknigtych,

9. Sredni czas rozpatrywania skarg/zazalen.

© N oA ®N

Monitorowanie bedzie prowadzone w regularnych cyklach miesiecznych, kwartalnych i
pétrocznych zgodnie z wymaganiami instytucji finansujgcych, a wskazniki bedqg obliczane z tg
czestotliwosciq. Przewiduije sig, ze wyniki wdrazania LRP (oraz postepy mierzone w odniesieniu do
wewnetrznych wskaznikéw monitorowania) bedq przekazywane kredytodawcom w ramach
pétrocznych raportéw z realizacji projektu (zaréwno dia komponentéw Igdowych, jak i morskich).
Umozliwi to ocene postepdw w realizacji LRP poprzez pordwnanie uzyskanych wynikéw z celami
okreSlonymi w LRP. W przypadku zidentyfikowania problemoéw i opdznien w realizacji LRP zostang
opracowane i wdrozone srodki naprawcze.

W regularnych raportach monitorujgcych przedstawiane bedq kluczowe wskazniki postepéw, w
tym miedzy innymi:

¢ Kwoty odszkodowan wyptaconych zgodnie z TCS wedtug kategorii PAP;
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e Kwoty zalegtych odszkodowah zgodnie z TCS wedtug kategorii oséb dotknietych projektem
(PAP);

e Srodki przywracajqgce $rodki utrzymania wdrozone wedtug kategorii 0séb dotknietych
projektem.

Podsumowanie postepdw z wykorzystaniem kluczowych wskaznikbw zostanie przedstawione w
formie graficznej lub w innej formie. Potencjalne skargi zwigzane z odszkodowaniami bedqg rowniez
rozpatrywane i przedstawiane w formie podsumowania w potrocznym raporcie monitorujgcym.

Ponadto w razie potrzeby przedstawiane bedq rowniez informacije jakosciowe (badania ankietowe
dotyczgce zadowolenia, historie sukceséw). W razie potrzeby bardziej szczegétowe informacje
indywidualne (niebedqce informacjami wrazliwymi) bedq réwniez ujowniane kredytodawcom
przy uzyciu bazy danych projektu dotyczgcej odszkodowan.

Proponowane podejscie podkresla znaczenie przejrzystosci, odpowiedzialnosci i elastycznosci w
procesie wdrazania LRP, a takze potrzebe ciggtego dostosowywania dziatanh w odpowiedzi na
dynamike sytuacji w terenie. Regularny monitoring ma kluczowe znaczenie dla skutecznego i
odpowiedzialnego wdrazania LRP oraz dla osiggnigecia pozytywnych wynikébw dla wszystkich
zainteresowanych stron.

10.1.2 Monitoring wewnetrzny - raport z realizacji

Wewnetrzne sprawozdanie z realizacji Planu przywrécenia Srodkédw utrzymania zostanie
sporzgdzone zgodnie z ESR5 po zasadniczym zakohczeniu realizacji LRP. Jego celem jest wykazanie,
w jaki sposdb w ramach projektu zrealizowano wszystkie zobowigzania majgce na celu uniknigcie,
zminimalizowanie i ztagodzenie skutkoéw wysiedlen ekonomicznych dla dotknigtych spotecznosci,
w szczegblnosci sektora rybotowstwa, w tym przedstawienie jasnych dowodéw na to, ze wszystkie
zaplanowane dziatania zostaty zrealizowane.

10.1.3 Monitoring wewnetrzny — dodatkowe badanie

W ramach projektu zostanie przeprowadzone tymczasowe badanie monitorujgce PAP po
wdrozeniu TCS w celu oceny postepdw w przywracaniu srodkédw utrzymania oraz oceny warunkow
spoteczno-gospodarczych w oparciu o wskazniki bazowe, ktére obejmujaq:

e Sktad gospodarstwa domowego,

e Obecne zrédta utrzymania,

e Szacowany roczny dochdd,

¢ Umiejetnosci i aspiracje,

¢ Potencjalne czynniki podatnos$ci na zagrozenia.

Badanie pozwoli na rozréznienie migedzy osobami, ktére nadal zajmujqg sie rybotéwstwem, a tymi,
ktére przechodzq na alternatywne zrédta utrzymania. Zostanie ono przeprowadzone wewnetrznie
przez inwestora przy uzyciu ustrukturyzowanego, zakodowanego kwestionariusza podobnego do
kwestionariusza bazowego.
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10.2 Monitoring zewnetrzny

Oprécz monitoringu wewnetrznego przeprowadzony zostanie monitoring zewnetrzny w celu
zapewnienia niezaleznej oceny procesu wdrazania. Zewnetrzny specjalista lub audytor zewnetrzny
zostanie zaangazowany do przeprowadzenia przeglgddw zgodnosci na kluczowych etapach
wdrazania oraz zapewnienia zgodnosci z LRP i odpowiednimi standardami (EBOR ESR5). Moze to
stanowi€ czg$¢ podtrocznego monitoringu kredytodawcy, o ktérym mowa w sekcji ,10.2.2 " ponize;j.

10.2.1 Wskazniki monitoringu zewnetrznego:

1. Odsetek osbb objetych programem (PAP), ktére utrzymaty lub poprawity poziom dochodéw
w poréwnaniu z poziomem bazowym

2. Odsetek 0s6b objetych programem (PAP), ktére zgtaszajq zadowolenie z procesu wyptaty
odszkodowah

3. Sredni czas miedzy ztozeniem wniosku a wyptatq odszkodowania

4. Zmiany w zrédtach dochodéw i modelach utrzymania wsréd dotknigtych spotecznosci
rybackich

5. Liczba skarg otrzymanych za posrednictwem mechanizmu rozpatrywania skarg, w tym
liczba spraw w toku i zamknigtych

6. Liczba skarg pomysinie rozpatrzonych w wyznaczonym terminie

10.2.2 Pétroczny monitoring kredytodawcy

Projekt, w tym wdrozenie LRP zarébwno w odniesieniu do elementdéw Igdowych, jak i morskich LRP,
podlega poétrocznemu monitorowaniu przez niezaleznego konsultanta ds. srodowiska i spraw
spotecznych wyznaczonego przez kredytodawcédw w ramach umowy kredytowej. Oczekuje sig, ze
rola ta bedzie sie¢ koncentrowaé na weryfikacji postgpdw w odniesieniu do wskaznikéw,
identyfikacji wczesnych zagrozen i luk, a takze przedstawianiu zalecen w celu zapewnienia
zgodnosci z wymogami kredytodawcéw i obowigzujgcymi standardami.

10.2.3 Audyt koncowy

Pod koniec okresu wdrazania LRP niezalezny audytor przeprowadzi audyty koncowe. Oddzielne
audyty kohcowe zostanq przeprowadzone dla elementédw Igdowych i morskich, a dla kazdego
aspektu zostanq sporzgdzone oddzielne raporty, zgodnie z harmonogramem wdrozenia zawartym
w rozdziale 11.

Celem dwoch audytéw kohcowych jest potwierdzenie, czy wszystkie dziatania okreslone w planie
LRP zostaty w petni zrealizowane zarbwno w odniesieniu do elementéw Igdowych, jak i morskich,
oraz czy osiggnieto cele zwigzane z przywréceniem $rodkéw utrzymania i wyptaceniem
odszkodowanh osobom poszkodowanym. Audyty bedqg obejmowaty kompleksowy przeglgd
wszystkich danych monitorujgcych, opinii zainteresowanych stron oraz weryfikacje wynikow.
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Dwa audyty koficowe zostang zaplanowane po zakofczeniu ostatniej fazy wdrazania planu LRP w
odniesieniu do aspektédw Igdowych i morskich.

10.2.4 Sprawozdawczosé i zarzgdzanie adaptacyjne

Raporty z monitoringu bedq przygotowywane regularnie, zgodnie z wewnetrznymi i zewnetrznymi
cyklami monitoringu. Raporty te bedqg udostgpniane kluczowym interesariuszom, w tym
instytucjom finansujgcym, w celu zapewnienia przejrzystodci i odpowiedzialno$ci. Wyniki
monitoringu wewnetrznego i zewnetrznego zostang wykorzystane do dostosowania dziatan LRP w
razie potrzeby, zapewniajgc reagowanie na wszelkie zmiany lub wyzwania napotkane podczas
wdrazania.

Regularne raporty z monitoringu bedq zawieraty kluczowe wskazniki postepdw, w tym miedzy
innymi:

e kwoty odszkodowanh wyptaconych zgodnie z TCS weditug kategorii oséb dotknigtych
projektem (PAP);

e kwoty zalegtych odszkodowar zgodnie z TCS wedtug kategorii oséb dotknietych projektem
(PAP);

e Srodki przywracania Srodkéw utrzymania wdrozone wedtug kategorii oséb dotknietych
projektem.

Podsumowanie postepdw z wykorzystaniem kluczowych wskaznikébw zostanie przedstawione w
formie graficznej lub w innej formie. Potencjalne skargi zwigzane z odszkodowaniami bedqg rowniez
rozpatrywane i przedstawiane w formie podsumowania w raporcie.

Ponadto w razie potrzeby przedstawione zostang réwniez informacje jakosciowe (szybkie badania
proby satysfakcji, historie sukcesu). W razie potrzeby bardziej szczegétowe informacje
indywidualne (niebedqce informacjami wrozliwymi) zostang réwniez ujawnione kredytodawcom
przy uzyciu bazy danych projektu dotyczgcej odszkodowan.

Proponowane podejscie podkresla znaczenie przejrzystosci, odpowiedzialnosci i elastycznosci w
procesie wdrazania LRP oraz zwraca uwage na potrzebe ciggtych dostosowahn w oparciu o wyniki
monitoringu. Regularny monitoring i audyt kohcowy sqg niezbedne do skutecznego i
odpowiedzialnego wdrozenia LRP.
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11 Harmonogram wdrazania LRP

Harmonogram wdrazania elementéw Igdowych LRP przedstawiono w tabeli 24, natomiast harmonogram wdrazania elementéw
morskich przedstawiono w tabeli ponize;j:

Tabela27 Harmonogram wdrazania LRP — cze$¢ Igdowal.

2022 2023 2024 2025 2026 2027 2028

Pozycja

Konsultacje z osobami
dotknietymi projektem (PAP) w
sprawie kryteriéw
kwalifikowalnosci, uprawnien oraz
zasad i podejscia do wyptaty
odszkodowanh

Poinformowanie oséb objetych
programem o mechanizmie
rozpatrywania skarg

Spis ludnosci/badanie z
identyfikacjg osdb znajdujqcych
sie w trudnej sytuaciji, spis
majgtku

Ujawnienie daty graniczne;j
podmiotom zainteresowanym

Wycena aktywow

kw.

kw.

kw.

kw.

kw.

Negocjacje z ludnosciq tubylczg w
sprawie wysokosci odszkodowanh

Podpisanie umoéw o
odszkodowaniu

Wyptata odszkodowar na rzecz
PAP

Raport z realizacji

Raporty z monitoringu
wewnetrznego
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2022 2023 2024 2025 2026 2027 2028
# Pozycja | I | v | Il n | v | Il n | v I Il n | v | Il n | v I Il n | v I Il | v
kw. | kw. [ kw. | kw. | kw. | kw. | kw. | kw. [ kw. | kw. | kw. | kw. | kw. | kw. | kw. | kw. | kw. | kw. | kw. | kw. | kw. | kw. | kw. | kw. | kw. | kw. | kw. | kw.

- Raporty z monitoringu

zewnetrznego

Raport z zewnetrznego audytu

zgodnosci (sporzqdzany 2-3 lata
2 po rozpoczeciu dziatah na rzecz

przywrécenia srodkoéw utrzymania
lub od momentu wyptaty
odszkodowania)

153




- by PGE
bO'tICO2 &yﬁrsted
Tabela28 Harmonogram realizacji programu LRP — cze$¢ morska.
2024 2025 2026 2027 2028
Pozycja v | Il 1] v I Il 11} v
kw. | kw. | kw. | kw. | kw. | kw. | kw. | kw. | kw.

Spis ludnosci/badanie (z
identyfikacjg oséb
znajdujqcych sie w trudnej
sytuacii)

Ostateczna identyfikacja PAP

Ujawnienie daty granicznej
podmiotom
zainteresowanym

Opracowanie przepiséw
dotyczqcych przejsciowego
systemu rekompensat

Konsultacje z ludnosciq
dotknietq projektem w
sprawie kryteridw
kwalifikowalnosci, uprawnien i
zasad wyptaty odszkodowanh

Ujawnienie informacji o
mechanizmie rozpatrywania
skarg (lub rownowaznej
procedurze) osobom objetym
programem PAP

Zaproszenie do sktadania
wnioskéw o odszkodowanie
od PAP

Ocena wnioskdéw i decyzje
dotyczgce wysokosci
odszkodowan
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2024 2025 2026 2027 2028
# Pozycja [ T T AV ol om | mlom| v
kw. | kw. | kw. | kw. | kw. | kw. | kw. kw. | kw. | kw. | kw.

Podpisanie umow o
odszkodowaniu

Wyptata odszkodowarh na
rzecz PAP

Przedtuzenie okresu
obowigzywania
przejsciowego systemu
odszkodowah w przypadku
braku obowigzujgcych
przepisbw pafnstwowych
dotyczqgcych odszkodowanh
(etapy odpowiadajgce
punktom 7-10 powyzej)

N —

Raport z realizacji

wW —

Raporty z monitoringu
wewnetrznego

_b_a

Raporty z monitoringu
zewnetrznego

o1

Raport z zewnetrznego
audytu zgodnosci
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Zrodta

121 Dokumenty dlainwestoréw

1.
2.

Raport dotyczqgcy oddziatywania morskiej farmy wiatrowej Baltica na srodowisko.

Raport dotyczqcy oddziatywania na Srodowisko morskiej infrastruktury przytqgczeniowej
Baltica B-2iB-3

Plan zaangazowania interesariuszy i mechanizm rozpatrywania skarg dla morskiej farmy
wiatrowej Baltica 2.

Opracowanie studium wykonalnosci, projektéw budowlanych oraz uzyskanie pozwolenia
na budowe przytgcza morskiej farmy wiatrowej Baltica-3 oraz studium wykonalnoSci
przytgcza morskiej farmy wiatrowej Baltica 2 PROGRAM KOMUNIKACJI SPOLECZNEJ wrzesien
2021

Budowa infrastruktury przytgczeniowej morskiej farmy wiatrowej Baltica 2 (zestaw urzqgdzen
do odgatezienia mocy) Projekt zagospodarowania terenu

Decyzja nr1/DS./20

Decyzja nr 2/DS./20

Decyzja nr 2/K/19

Decyzja nr 3/K/19

Decyzja Srodowiskowa dla morskich farm wiatrowych Baltica 2 i Baltica 3

Decyzja Srodowiskowa dotyczgca infrastruktury przytgczeniowe;j

Przeprowadzenie studiéw wykonalnosci, projektéw budowlanych oraz uzyskanie decyzji o
pozwoleniu na budowe przytgcza morskiej farmy wiatrowej Baltica-3 oraz studium
wykonalnoS§ci przytqcza morskiej farmy wiatrowej Baltica 2. Uzyskanie praw do
rozporzqdzania nieruchomosciami pod trase linii przesytowej energii z morskiej farmy
wiatrowej. 07.05.2021

12.2 Inne dokumenty

Rocznik statystyczny gospodarki morskiej 2022

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 7 lipca 2021 r. w sprawie wptywu morskich farm
wiatrowych i innych systeméw energii odnawialnej na sektor rybotéwstwa (2019/2158(INI))
BADANIE DLA KOMISJI PECH — Wptyw wykorzystania morskiej energii wiatrowej i innych
morskich odnawialnych zrédet energii na europejskie rybotowstwo (europa.eu)

M. Alem-Fonseca, T. Herberz, V. Karanayil, A. Fardin: Jakosciowa metaanaliza spoteczno-
gospodarczych skutkdbw morskich farm wiatrowych, grudziefi 2020 r., Sustinere Journal of
Environment and Sustainability 4(3):155-171

Studium zakresu oceny skutkédw spoteczno-gospodarczych proponowanych morskich
farm wiatrowych w Argyll Argyll Renewables Communities (ARC); 5 lutego 2010 .
Wytyczne dotyczqce oceny skutkdw spoteczno-gospodarczych morskich farm wiatrowych
(OWF) John Glasson, Bridget Durning, Tokunbo Olorundami i Kellie Welch Impact
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Assessment Unit (IAU), Oxford Brookes University best-practice-guidance---final-oct-
2020.pdf (vattenfall.com)

4: Europejskie Centrum Rozwoju Morskiej Energetyki Wiatrowej (EOWDC) (morska farma
wiatrowa w Aberdeen): Badanie monitorujgce skutki spoteczno-gospodarcze, John
Glasson, Bridget Durning, Tokunbo Olorundami i Kellie Welch, Jednostka ds. Oceny Skutkdw,
Uniwersytet Oxford Brookes

Skutki i rekompensaty zwigzane z budowqg morskich farm wiatrowych: analiza dyskursu
instytucjonalnego na przyktadzie Francji, Ch. Kermagoret, H. Levrel, A. Carlier Antoine,
Scottish Geographical Journal, wrzesiefi 2014 r,, tom 130, nr 3, str. 188-206

Porozumienie dotyczgce polskiego sektora morskiej energetyki wiatrowej, zwane dalej
L.Porozumieniem”, zawarte w Warszawie w dniu 15 wrzesnia 2021 r.,

Przeglgd wptywu morskich farm wiatrowych na rybotéwstwo i akwakulture
EASME/EMFF/2018/011 Lot 1: Umowa szczegdtowa nr 03 Raport kohcowy, KOMISJA
EUROPEJSKA Europejska Agencja Wykonawcza ds. Klimatu, Infrastruktury i Srodowiska
Wptyw wykorzystania morskiej energii wiatrowej i innych odnawialnych zrédet energii
morskiej na europejskie rybotdwstwo Departament Polityki Strukturalnej i Spéjnosci
Dyrekcja Generalna ds. Polityki Wewnetrznej PE 652.212 - listopad 2020 r.

Petny zapis posiedzenia Komisji ds. Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srodigdowej (nr 158) z dnia
7 lipca 2023 r.

POLITYKA SRODOWISKOWA | SPOtECZNA Europeijski Bank Odbudowy i Rozwoju ( Europejski
Bank Odbudowy i Rozwoju (EBOR)

Standardy dziatania w zakresie zrbwnowazonego rozwoju srodowiskowego i spotecznego 1
stycznia 2012, IFC

Wytyczne Miedzynarodowej Korporacji Finansowej: Standardy dziatania w zakresie
zrbwnowazonego rozwoju Srodowiskowego i spotecznego,

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 7 lipca 2021 r. w sprawie wptywu morskich farm
wiatrowych i innych systeméw energii odnawialnej na sektor rybotéwstwa (2019/2158(INI))
Komunikat Komisji do Parlamentu Europejskiego, Rady, Europejskiego Komitetu
Ekonomiczno-Spotecznego i Komitetu Regiondw z dnia 21 lutego 2023 r.: Plan dziatania UE:
ochrona i odbudowa ekosystemoéw morskich na rzecz zrobwnowazonego i odpornego
rybotéwstwa

Rozporzgdzenie Rady Ministréw z dnia 14 kwietnia 2021 r. w sprawie przyjecia planu
zagospodarowania przestrzennego wewnetrznych wéd morskich, morza terytorialnego i
wytgcznej strefy ekonomicznej w skali 1:200 000, wraz z oceng skutkéw regulacji

Raport techniczny nr 4: Europejskie Centrum Rozwoju Morskiej Energetyki Wiatrowej
(EowDC) (morska farma wiatrowa w Aberdeen): Badanie monitorujgce skutki spoteczno-
gospodarcze, John Glasson, Bridget Durning, Tokunbo Olorundami i Kellie Welch, Jednostka
ds. Oceny Skutkdéw, Uniwersytet Oxford Brookes

HELCOM - Tematyczna ocena analiz ekonomicznych i spotecznych 2016-2021

Zalecenia dotyczqgce pozytywnych interakcji migdzy morskimi farmami wiatrowymi a
rybotébwstwem — krotkie studium kontekstowe, maj 2020 r., Komisja Europejska

Uchwata nr 123 Rady Ministréw z dnia 15 pazdziernika 2019 r. w sprawie przyjecia ,Strategii
zrbwnowazonego rozwoju obszardéw wiejskich, rolnictwa i rybotéwstwa 2030”
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Zasady udzielania pomocy finansowej wtascicielom lub wspdtwiascicielom statkdw
rybackich na rozpoczecie dziatalnoSci gospodarczej, ARMIR

Wystgpienie pokontrolne Najwyzszej Izby Kontroli P/21/065 Rozwdj morskiej energetyki
wiatrowej

Ocena oddziatywania na $rodowisko projektu planu zagospodarowania przestrzennego
Morza Wewnetrznego, Morza Terytorialnego i Wytqcznej Strefy Ekonomicznej w skali 1: 200
000 Projekt oceny (wersja 4) Zadanie 5

Plan zagospodarowania lasu dla Nadle$nictwa CHOCZEWO (obwody Choczewo, Mtot)
sporzgdzony na okres od 1 stycznia 2014 r. do 31 grudnia 2023 r,, w oparciu o stan lasu na
dzief 1 stycznia 2014 r.

Program ochrony przyrody na lata 2014-2023 dla Nadle$nictwa Choczewo (obwody
Choczewo i Mtot) opracowany na okres od 1 stycznia 2014 r. do 31 grudnia 2023 r. w oparciu
o stan lasu na dzien 1 stycznia 2014 r.

DIAGNOZA SYTUACJI SPOtECZNO-GOSPODARCZEJ ROLNICTWA, OBSZAROW WIEJSKICH |
RYBOtOWSTWA W POLSCE Dokument stuzqgcy opracowaniu Strategii Zrownowazonego
Rozwoju Obszaréw Wiejskich, Rolnictwa i Rybotéwstwa 2030 Warszawa, maj 2019 r.
IDENTYFIKACJA | OCENA WYBRANYCH ZJAWISK DEMOGRAFICZNYCH W POLSCE (ze
szczegblnym uwzglednieniem wsi oraz relacji miasto-wie§) Przemystaw Sleszynski
Opracowanie przygotowane dla Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi

Roczne sprawozdanie dotyczgce Srodkdw majgcych na celu osiggnigcie robwnowagi
migdzy zdolnosciq potowowq a uprawnieniami do potowdw w okresie od 1 stycznia do 31
grudnia 2022 r.

Roczne sprawozdanie dotyczgce Srodkdw majgcych na celu osiggnigcie robwnowagi
migdzy zdolnosciqg potowowq a uprawnieniami do potowdw w okresie od 1 stycznia do 31
grudnia 2021 r.

Roczne sprawozdanie dotyczqgce dziatah na rzecz osiggnigcia rébwnowagi miedzy
zdolnoscig potowowq a uprawnieniami do potowdw w okresie od 1 stycznia do 31 grudnia
2020r.

Roczne sprawozdanie z dziatanh majgcych na celu osiggnigcie robwnowagi miedzy
zdolnoScig potowowq a uprawnieniami do potowdw za okres od 1 stycznia do 31 grudnia
2019r.

Roczne sprawozdanie z dziatah majgcych na celu osiggnigcie rdbwnowagi miedzy
zdolnoScig potowowq a uprawnieniami do potowdw za okres od 1 stycznia do 31 grudnia
2018 r.

Wiadomosci rybackie, nr 3-4 marzec-kwiecieh 2022 .,

MORSKIE ELEKTROWNI WIEJOWE I RYBOtOWSTWO W DANII,
offshore_wind_and_fisheries_in_dk.pdf (ens.dk),

Ustawa zmieniajgca ustawe o wspieraniu wytwarzania energii elektrycznej w morskich
farmach wiatrowych oraz niektére inne ustawy,

Ustawa o pomocy pafistwa dla operatoréw statkédw rybackich w zwigzku z wprowadzeniem
zakazu potowdw dorsza na Morzu Battyckim,

Bojadzijewaq, I, Siwifski, P, Rgczka, J.,, Orzechowski, K. (2024). Niespokojny Battyk. Polskie
rybotéwstwo a morskie farmy wiatrowe. Instrat Policy Paper 01/2024.

158



40.

41.

42.

43.

44.

baltica2 | Yo

Psuty, I. i in. (2020). Integrating small-scale fisheries into Polish maritime spatial planning.
,Marine Policy” 120. https://doi.org/10.1016 /j.marpol.2020.104116

Malkowska, A. (2010). Droga ku zréwnowazonemu rybotéwstwu Morza Battyckiego: na
przyktadzie Polski. ~Ekonomiczne problemy ustug” 49, S. 275-285.
https://bazhum.muzhp.pl/media/files/
Ekonomiczne_Problemy_Uslug/Ekonomiczne_Problemy_Uslug-r2010-t-
n49/Ekonomiczne_Problemy_Uslug-r2010-t-n49-s275-

285/Ekonomiczne _Problemy_Uslug-r2010-t-n49-s275-285.pd

Karnicki, Z, Radtke, K. (2019). Historia zatamania potowodw dorsza, ,Wiadomosci rybackie” 5-
6. https://mir.gdynia.pl/historia-dorszowej-zapasci/.https:/ /mir.gdynia.pl/historia-
dorszowej-zapasci/ .https://mir.gdynia.pl/historia-dorszowej-
zapasci/.https:/[mir.gdynia.pl/historia-dorszowej-zapasci/ .https:/ [mir.gdynia.pl/historia-
dorszowej-zapasci/

Plan przywrécenia érodkéw utrzymania (LRP) dla projektéw morskich farm wiatrowych
Battyk 2 i Battyk 3 (Polska).

Projekt morskiej farmy wiatrowej Baltic Power, Polska — plan przywrécenia Srodkéw
utrzymania (etap budowy).

12.3 Zrédiainternetowe

Legalis C.H.Beck — zrédto aktébw prawnych,
Rybacy w Estonii otrzymajq odszkodowania w zwigzku z budowqg morskiej farmy wiatrowej

— Baltic Wind

Grupy robocze — Morska Energetyka Wiatrowa — Portal Gov.pl (www.gov.pl)

Zakaz potowu dorsza oznacza bankructwo. Armatorzy: Od 1 stycznia nasze rodziny zostang
bez §rodkéw do zycia | Dziennik Battycki (dziennikbaltycki.pl)

Aktualnosci | Choczewo. Gmina Napedzana Wiatrem (gmina-napedzana-wiatrem.pl)
Kompensacja morska jako warunek ekologicznej transformacji energetycznej na morzu -
OCHRONA PRZYRODY | PLANOWANIE PRZESTRZENNE (nul-online.de)

Rybacy rekreacyjni: rzgd zostawit nas bez $rodkédw do zycia — Dziennik Warto Wiedzie€
(wartowiedziec.pl)

Wspodlna polityka rybotdwstwa | Noty tematyczne o Unii Europejskiej | Parlament Europejski
(europa.eu)

Nasza konferencja poswiecona Morzu Battyckiemu (europa.eu)

Zréwnowazone rybotéwstwo w UE: stan obecny i kierunki na rok 2024 (europa.eu)

Program Operacyjny ,Rybactwo i Morze” (PO RYBY 2014-2020) - Ministerstwo Rolnictwa i
Rozwoju Wsi — Portal Gov.pl (www.gov.pl)

Energetyka wiatrowa dobije rybakéw. Jak przekwalifikowaé sie w technika turbiny
wiatrowej? — Money.pl

Narzedzia i metody potowowe | Marine Stewardship Council (msc.org)
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https://doi.org/10.1016/j.marpol.2020.104116
https://balticwind.eu/fishermen-in-estonia-to-be-compensated-due-to-offshore-wind-farm-development/
https://balticwind.eu/fishermen-in-estonia-to-be-compensated-due-to-offshore-wind-farm-development/
https://www.gov.pl/web/morska-energetyka-wiatrowa/grupy-robocze
https://dziennikbaltycki.pl/zakaz-polowu-dorsza-oznacza-bankructwo-armatorzy-od-1-stycznia-nasze-rodziny-zostana-bez-srodkow-do-zycia/ar/c3-14607085
https://dziennikbaltycki.pl/zakaz-polowu-dorsza-oznacza-bankructwo-armatorzy-od-1-stycznia-nasze-rodziny-zostana-bez-srodkow-do-zycia/ar/c3-14607085
https://gmina-napedzana-wiatrem.pl/aktualnosci/
https://www.nul-online.de/marine-kompensation-als-voraussetzung-fuer-eine-umweltvertraegliche-energiewende-im-meer,QUlEPTQ0NjQ2NjAmTUlEPTExMTE.html
https://www.nul-online.de/marine-kompensation-als-voraussetzung-fuer-eine-umweltvertraegliche-energiewende-im-meer,QUlEPTQ0NjQ2NjAmTUlEPTExMTE.html
https://wartowiedziec.pl/legislacja/sejm-senat-i-prezydent/60833-rybacy-rekreacyjni-rzad-zostawil-nas-bez-srodkow-do-zycia
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Rybacy do rzqgdu: wypetnijcie porozumienie! Blokada drogi na Potwysep Helski |
PortalMorski.pl

Protest rybakédw we Wiadystawowie. Blokujq droge na Hel - Polsat News

KE przyjmuje zmiane przepisdw dotyczgcych niewielkich kwot pomocy dla sektora
rybotéwstwa i akwakultury | PortalMorski.pl

Cieciora: KE chce uniemozliwi¢ potowy $ledzia centralnego na Battyku od 1 stycznia; nie
zgadzamy sie na to | PortalMorski.pl

KE proponuje uprawnienia do potowdw na Battyku na 2024 rok | PortalMorski.pl
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